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отдьль. ОФФИЩАЛЬНЫЙ. 


о АААААААААААААА-л 


Къ свфдфНю и нополненю духовенства епархии. 


Мозковская Межевая Канцеляр!я при отношен!и отъ 
21 мая 191[ года за № 1998 препроводила въ Конси- 
сторю, на основан!и 574 ст. Меж. Зак., реестръ дбламъ, 
порученнымь Старшему Землемфру Надворному СовЪфт- 
нику Шорину къ исполнено въ лЪтБ сего года по 
коштному (570—589 ст. Меж. Зак.) обмежеванию дачъ, 
и просить Консисторию, если къ означеннымъ дачамъ 
прилегаютъ. земли, состоящия въ зав5дыван!и Консистори, 
т0 назначить для охраненя границъ земель, принадле- 
жащихъ духовному вЪдомству, депутата, согласно 272 и 
295 ст., который по сообщению исполнителя долженъ 
прибыть въ узаконенный срокъ въ назначенную имъ 
дистанцию, для присутствованя при межевыхъ дйствяхъ, 
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дфламъ по коштному межеванию, порученнымъ къ испол- 
нентю въ лЬТЬ сего года Старшему Землемфру, Надворному 
Совфтнику Шорину. 


1) Волковыскаго уфзда, имфн!я НедзвЪцкъ, влад н!я 
наслфдниковъ Генералъ-Ма1ора Юзефовича. 

2) Сокольскаго Узда, запигатнаго города Новаго- 
Двора, владфня жителей того города. 

Гродненская Духовная Консистор!я приказали: Дать 
знать о семъ духовенству Епархи чрезъ пропечатане въ 
Епарх!альныхъ Вфдомостяхъ. Уполномочить для сзначен- 
ной цфли настоятелей церквей, земли коихъ соприкаса- 
ются съ указанными выше землями, съ предписанемъ 
лично оть себя ув$домить Старшаго земплемБра Надвор- 
наго Совфтника Шорина о томъ, что земля такой-то 
церкви граничить съ такою-то землею и что, по распо- 
ряженю Епарх!альнаго Начальства, онъ, какъ настоятель 
церкви, назначень дДепутатомь при обмежеван!и земли 
охранення границъ церковной земли; ири этомъ необхо- 
димо указать и свой почтовый адресъ. 


ПОЖЕРТВОВАНГЯ. 


Ко дню Св. Пасхи 1911 г. проживающая въ 
С,-Петербург5 Елена Николаевна Арендаренко пожертво- 
вала въ Новоселковскую церковь—Св. Евангеле треб- 
ное, мЪдный вызолоченный крестъ, дв пелены атласныя 
на аналои, шелковую завфсу и воздухи, всего на 25 руб. 
Тогда же ею присланы въ Новоселковскую церковно- 
приходскую школу: альбомъ картинъ изъ священной и 
русской истори, картины съ объясненемъ богослуженя. 
и 5 книгъ съ картинами для нагляднаго изучен!я Закона 
Божия; всего тоже на 25 руб. 
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Проживающимь въ гор. С.-Петербург Николаемъ 
Ивановичемъ Шевченей пожертвованы въ Славатичекую 
церковь, Волковыскаго уЪзда. священническое и дакон- 
ское облаченшя съ полнымъ приборомъ, а также воздухъ 
и покровцы, всего на сумму 168 рублей. 


Резолющей Его Преосвященства ПреосвященнЪйшаго 
Михаила, Еписнопа Гродненскаго и Брестскаго, оть 
21 мая 1911 года за № 1193 преподано Архипастыр- 
ское благословенме женЪ  желЪзно-дорожнаго мастера 
Сызрань-Вяземской желфзной дороги МатронЪ Чайков- 
ской, пожертвовавшей въ текущемъ году въ Волпянскую 
церковь голгоеу съ предстоящими, стоимостью 130 руб. 
ни служащему ва той же дорогБЬ прихожанину Волпян- 
ской церкви Прокофио Оскирко пожертвовавшему въ 
упомянутую церковь образь Воскресеная ‘Христова въ 
рфзной золоченной рамЪ, стоимостью 40 руб. 


Резолющей Его Преосвященства, ПреосвященнЪй- 
шаго Владимра Епископа БЪлостокскаго, оть $ пня 
19ТТ года за № 2004 преподано Архипастырское благо- 
словене съ выдачею установленныхъ грамотъ, прожи- 
вающимъ въ гор. С.-Петербург Статскому Совфтнику 
Владимру Ивановичу Зазерскому и женф иочетнаго 
гражданина Александр$ ИвановнЪ Харчевой за пожер- 
твован!е ими въ Каменецъ-Литовскую церковь полных 
парадныхь облаченй для священника и дмакона изъ 
эзелтой парчи, 


Резолющей Преосвященнаго Владимра, Епископа 
БЪлостонскаго, отъ 7-го поня за № 1983, псаломщикъ 
Добровольской церкви, Волковыскаго уЪзда, Стефанъ 
Савичъ, согласно прошению, уволенъ за щтатъ, 

Резолющями Его Преосвященства, отъ 9-го тюня 
за № 2017, длаконь Стр$льнянской церкви, Кобрин- 
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скаго уфзда Петрь Зенковичъ назначень на священни- 
ческое мЪето къ церкви с. Хоробровичъ, Слонимскаго 
уБзда. 


Отъ 10-го поня за № 2021, псаломщикъ Мети- 
бовской церкви, Волковыскаго Узда, Яковъ Занько, 
согласно прошению, уволенъ оть должности. 


Оть 10-го Чюня за № 2022, учитель Оранчицкой 
церковно-приходской школы Георгй Бэндарукъ назна- 
ченъ на вакансю священника къ Миронимской церкви, 
Слонимскаго у%зда. 


Оть 10-го юня за № 2028, священникъ Подо- 
роской церкви, Волковыскаго уфзда. Феофиль Демьяно- 
вичъ согласно прошеню, перемфщевъ къ церкви мЪст. 
Клещелей, БЪфльскаго уфзда. 


Оть 10 юня'за № 2030, утверждены въ долэкно- 
сти духовниковъ благочин!й: 1} Индурскаго — священникъ 
Лунненской церкви Т. Хомичевскй, 2) Великобересто- 
вицкаго — священникь Великоберестовицкой церкви Ма- 
ксимиманъ Померанцевъ, 3) Бъльскаго —прото1ерей Рай- 
ской церкви Андрей Сосновскй. 


Оть 11 юня за № 2064: окончивие въ семъ году 
Гродненсюе Постоянные Церковно-П%вческуе Курсы на- 
значены и. д. псаломщика въ слфдующе приходы: 
1) въ с. Люшнево, Слонимскаго уЪзда, Буйко Степанъ, 
2) въ м. Бездьжь при Свято-Троицкой церкви, Кобрин- 
скаго Узда, Веселовсый Кипр!анъ, 3) въ м. Пески, 
Слонимскаго уБзда, Коновюкъ Михаилъ, 4) вь с. Голо- 
вачи, Гродненскаго уфзда, Гукъ Навелъ, 5} въ м. ‘Хорощъ, 
БЪлостокскаго уфзда, Герасимчукъ Викторъ, 6) въ 
с. Острово, Слонимскаго  уБзда, Клопоцкй — Петръ, 
7) въ м. Зельву, Волковыскаго уфзда, Кобернюкъ Але- 
ксЪъй, 8) въ с. Новоберезово, БЪльскаго уфзда, Куксичт. 
Семенъ, 9) въ гор. Пружаны при Пречистенской церкви 
Пилипенко Николай, 10) въ с. Бершты, Гродненскаго 
УЪзда, Сахарчукъ Николай, 11) въ с. Вфжну Пружан- 


— 287— 


скаго уфзда, Сулима Викторъ, 12) въ с. Байки, Пружан= 
скаго уЪзда, Цуприкъ Климентъ, 13) въ з. г. Новый- 
Дворъ, Сокольскаго уфзда, Шпаковсюй Николай, 14) въ 
е. Рогозну, Кобринскаго уЪфзда, Ганюкевичъь Ивань, 
15) въ с. Комотово, Гродненскаго у%фзда, Богдель Иванъ, 
16) въ с. Чижи, БЪльскаго уфзда, Глинсюй Артемий. 
Оть 11-го поня за № 2060, протоерей Бздежской 
Свято-Троицкой церкви, Александръь Кадлубовскй. утвер- 
жденъ въ должности духовника Безджскаго благочиня. 


ВАКАНТНЫЯ МЪСТА: 


Священниковъ: въ с. ЛевковЪ, Волковыскаго у., 
с. Церковникахъ, Брестскаго у., с. ХотиславЪ, того же у., 
м. ЗаблудовЪ 2-го сващенвика, БЪлостокскаго ‚ уЪзда, 
с. Ставахь Брестскаго у., с. Славатичахь, Волков. у. 
с. ДоброволЪ Волковыскаго у, с, МатвЪевичахъ, Пружан- 
скаго у., 2-го священника; м. ДятловЪ, Слонимскаго. у., 
2-го священника; с. ГрушевЪ, Кобринскаго у., 2-го свя- 
щенника, с. ПодороскЪ, Волковыскаго у. и с.'Лаш%, 
Гродненскаго уЪзда. 

Псаломшиковъ: м. БездЪжЪ при Св. Николаевской 
церкви, Кобринскаго уЪзда, при Слонимскомъ СоборЪ, 
с. РудЪ-Яворской, Слонимскаго у., с. БусяжЪ, того же у., 
с. Лицвикахъ, Кобринскаго у., с. Верейкахъ, Гроднен- 
скаго у., с. Добровол$, Волковыскаго у., ©. СтрЪльнЪ, 


Кобринскаго у. и м. МетибовЪ, Волковызкаго уЪзда. 
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ЕНЕАЗЕАНИЬЕНЕСЕЯ О ЕЩИЧЕЫТУГЕЕРЕКАХ ЕЕ РЫСЬ АИЧЕЗИЧЕТЕЕТЬ ТЕРЬЕР ЗАНЕСТИ Еее 


9-го мая сего года скончался исаломшикъ Ли- 
пникской церкви, Кобринскаго уЪзда, Петръ Зноско, 
оставивъ жену и 3 малолЪ5тнихъ дЪтей. 

16-го мая скончался 2-Й священникъ Грушевич- 
ской церкви, Кобринскаго уЪзда, Тоаннъ Дорошевскй 
на 72-мъ году жизни, оставивъ непристроенную дочь, 

25-го мая скончался псалоищикъ Верейковской 
церкви, Гродненскаго у%фзда, Платонъ Савичъь на 
54 году жизни, оставивъ вдову и 4 непристроенныхъ 
дЪгей. 

11-го юня сего года скончался священникъ 
Лашанской церкви Тоанъ Куриловиче, оставивъ жену 
и 5 непристроенныхъ дЪтей. 


Образованнаго ВЫСОЧАЙШИМЪ соизволенемъ 
ОСОБАГО КОМИТЕТА 


по сооруженю въ городЪ НострсмЪ памятника 
въ ознаменоване трехсотлЪт!я 


Царствован!я Дома Романовыхъ 


ВОЗЗВАН1Е. 


14 Марта 1913 года исполняется три столЪя съ 
тБхъ поръ, когда въ Россйскомъ Государствь соверши- 
лось величайшее событе. Въ Воскресенье четвертой 
недЪли великаго поста 14-го Марта 1613 Года ВЪ 
КостромЪ, въ древнемь Ипатевскомъ МонастырЪ, благо- 
словляемый древнтйшей Костромской Святыней, иконой 
Эеодоровской Богоматери, взошель на Всероссйскюй. 
Престоль Михаилъь @Феодоровичъ Романовъ, родоначаль- 
никъ НЫНЪ благополучно Царствующаго ГОСУДАРЯ 
ИМПЕРАТОРА НИКОЛАЯ П АЛЕКСАНДРОВИЧА. 
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Въ этоть знаменательный день 14 Марта 1613 года, 
Археписконь Озодоритъ, посл совершен1я заутрени въ 
церкви села Селищъ, со всфмь священнымъ Соборомъ, 
одЪвшись въ сващенвыя ризы, взявъ чудотворный образъ 
Богоматери Владим!ремя и икону Святителей Москов- 
скихь Петра, Алексзя и Тоны, принесенныхъ имъ изъ 
Москвы, честный крестъ и проч1я Св. иконы, а бояринъ 
Эеодоръ Тозннович Шереметьевь и ‚вси пришедше 
с» нимъ, учредиша чины по достоян!ю, поидоша черезъ 
великую ’рЪку, именуемую Волгу, въ обитель Живона- 
чальныя Троицы въ Ипатевск!йЙ монастырь, и егда пр1- 
идоша на устье рфки Костромы, весь же церковный 
чинъ града того, облекошася въ священныя ризы, вземше 
честный крестъ и чудотворную икону Пресвятыя Бого- 
родицы @9еодзровскля, изыдоша изъ града со множествомъ 
народа, сь иконами и дбтьми и поидоша вкупБ въ тотъ 
же Ипатевсюй монастырь молебная совершающе“. 


На томъ мЪстЪ, гдЪ р$чка Кострома сливается съ 
Волгою, соединилизь Москва и Кострома въ лицб ихь 
святынь, духовенства, сановниковъ и множества народ- 
наго въ одну знаменитую по цфли процессю, единствен- 
ную въ лЪтописяхъ нашего отечества. 


Русь, раздираемая междуусобицами, разграбленная, 
утомленная кровавой борьбой, погибала и нашла успоко- 
ен!е въ стфнахь Ипамевекой. обители въ лицф перваго 
Царя изъ Дома Романовыхъ, и съ т5хь поръ, подъ 
державою Царствующаго Дома Романовыхъ, выросла 
вь могущественное Государство. За эти знаменательныя 
три столЪмя Росея оправилась отъ тягостныхъ послЪд- 
ствй „великой разрухи“, возсоединила давно разрознен- 
ныя ходомъ истори части русскаго народа, достигла 
своихъ естественныхъь границъ, примкнула къ общему 
развит/ю европейской культуры, содЪйствовала освобожде- 
нию отъ турецкаго ига балканскихъ славянъ, создала 
великую литературу и подарила мру рядъ крупнЪЙшихъь 


ученыхъ. 
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Памятуя о такомъ великомъ историческоуъ момент, 
учрежденный съ ВЫСОЧАЙШАГО соизволеня на пред- 
метъ сооружен1я въ г. Костром$ памятника 300-лБ’тя 
Царствован!я Дома Романовыхъ, Комитете, въ засфданш 
своемь 4 Апрфля 1909 г., еоиногласно постановилт! 
обратиться ко всБиъ  общественнымъ учрежденямъ, 
начальникамъ отдфльныхъ частей и частнымъ лицам съ 
воззванемъ объ участи посильными пожертвованями въ 
общемъ, дорогомъ для всЪхъ русскихъ, дл увБковЪчен!я 
памяти великаго событ1я 300-луря Царствованя Дома 
Романовыхъ, постановкой памятника въ городЪ КостромЪ. 

Пожертвованйя принимаются во вобхь мБстныхъ 
Казначействахъ. 


Адресъ: г. Кострома, Канцелярия. Губернашорва. 
рома, 7. 10} 7, 


——=—=9:=4е— — 


Редакторъ #1. Шелутинский. 


ПАХА ИИА 
ие С ах о <х < е < ый и 

Га Аж, |У => > 

5 та : Е а ое, 
7.253 ее: А з т 


жд У № ля т ИХ МИА ИИ АЛ А Я х ими А и У У я у, 


ВННРАННЬЫЫ КУ О | 


СААДААААААЛ ЛААААААААААААААААААААЛАЯлл ААААААААААААААААААААЦШЩШЩШ^ 


ОТДЪлЛъЪ НЕОФФИЦЕАЛЬНЫЙ. 


пики 


О дов ффыдыя 


Поучение *) 

„Въ послфдий день велик 
праздника стояше 1исусъ И зваше, 
глаголя: „аще кто жаждетт, да пре 
идетъ ко МнЪ и шетъ*. 

Возлюбленные брал!е! зоветъ нась и нынЪ къ СебЪ 
Спаситель устами пророковъ и апостоловъ, словами Своего 
Святого Ввангеля, и нынЪ Онъ стоитъ у дверей нашего 
сердца и стучитъ въ него, желая напоить жазжлу нашей 
души. И что же? Слышимъ-ли мы этотъ зовъ Всеблагого 
Господа Нашего, чувствуемъ-ли мы эту духовную жажду 
Бозкественной благодати, идемъ-ли мы за Нимъ, пе 
оглядываясь на сей гр5шный м!ръ, оставили-ли мы его, 
возненавидли-ли мы его соблазны и все то, чЪмъ онъ 
насъ прельщаетъ? Увы, брате! Если мы посмотримъ 
вокругъ себя, то увидимъ, что угасаеть въ насъ эта 
духовная жажда божественной благодати, что мръ оконча- 
тельно поработиль насъ; одни изъ насъ всф свои мысли, 
всЪ свои желаня направляаютъ къ тому, чтобы собрать 
какъ можно больше тл№нныхъ богатствъ сего мра, имъ 
они служатъ, имъ они манятся, забывая о Бог, забывая 
о богатств» нетлЪнномъ на небЪ, друге все счастье 
жизни полагаютъ въ ночестяхъ, въ высокомъ положеши 


*) Произнесено въ г. ГроднЪ 9 1юня 1911 г. 
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въ обществЪ, забывая о чести небесной, третьи полага- 
ють счастье жизни въ удовольствяхь чувственныхъ, 
предаются сластолюбио и соединеннымъ съ нимъ поро- 
комъ. Кого же ‘Ты зовешь, Росноди? гл тЪ алчуще и 
жажлущие правды? Кто идегь за Тобою? Есть между 
пами люди благочестивые, дышуще искреннею любовно 
къ ближнимъ, жаждуние вЪчнаго спасеня; иначе быть 
не можетъ, безъ нихъ мръ не существовалъ-бы но ихъ 
такъ мало, какъ яркихъ звЪздъ на небЪ въ темную осен- 
НЮЮ НОЧЬ, 

Почему же мы, возлтобленные брате, не слушаемъ 
голоса Нашего Спасителя, почему мы не идемъ за Нимъ? 
что добраго въ мфЪ семь и его призрачныхъ благахъ? 
Въль тЪ богатства, изъ-за которыхъ мы часто даже и 
нарушаемъ свою честь, которыхъ мы такъ жаждемъ, ихъ, 
всБ мы сложимъ у гроба, а съ чБмъ же будемъь жить 
дальше? а почести и награды? сколько зависти и недобро- 
желательства къ ближнему онЪ поселяють въ нашей 
душЪ, онБ нарушаютгь миръ нашей души, онЪ какъ ржав- 
чина лять ‘ее, а удовольстыя м1ра сего? Какъ они не- 
постоянны и скоро преходащи, какъ скоро подъ виянезь 
ихъ вянеть наша красота’ тЪлесная, какъ скоро изнаши- 
вается наше здоровье, какъ грубБетъ и черствфегь паша 
душа! И вообще-—что добраго въ м!рЪ семъ? Здесь одни 
только страданя, однЪ болфзни, одни соблазны. 

Да, брате, угасла въ насъ жажда божественной 
благодати! Милосердый Боже! вдохни Ты въ насъ Духа 
Святаго, Духа истины, Духа сильнаго, который-бы воз- 
грёль въ насъ духовную жажду, который-бы наставиль 
насъ, помогь намъ побороть грфшный м1ръ, очистиль 
насъ отъь всякой скверны и спасъ наши дУшы! 

Возгрфемъ же, возлюбленные брал1е, наши души 
пламенною молитв»ю нашею къ Богу, да пошлеть Онъ 
намъ Свою благедать, всегда немощная врачующую и 
оскуд5вающя восполняющую. Аминь. 


Овяш. В. ДЬ— аи. 
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410 ТАКОЕ ВАПТИЗМЪ ”. 


_ Историчеени очеркъ и характеристика этого 
религознаго движения. 


Штундо-баптизмъ въ Росаи. 


О баптизмЪ, или какь, чаще у насъ въ Росси 
говорятъ пштундо-баптизмЪ, въ послЪднее время не 
мало говорять и пишутъ. А иБкоторымъ изъ насъ, 
быть можетъ, самимъ приходилось беседовать съ тЪми, 
кто объявляють себя посл дователями этой религ1оз- 
но-политической секты. Въ нЪкоторыхъ м$етноестяхъ 
нашей родины это религ!юзное движен1е болЪе или 
менЪе замфтно проявляетея; у насъ-же, въ Гродвен- 
ской губернш, сколько - нибудь замЪфтнаго усифха аго 
движен!е до послЪдняго времени не имЪло. Но въ самое 
послЪднее время волна этого движешя какъ будто 
приближается. и къ намъ. Такъ, въ г. БЪълостокЪ 
въ концЪ 1910 года зарегистрована уже баитистская 
община и у насъ, въ ГродиЪф, нЪеколько челов кь 
заявили себя послЪлователями этой секты. Вефмъ намъ 
извЪство также, что въ месяц аврЪлЪ сего года 
свЪтлые дни праздника Св. Пасхи омрачены были 
вторжешемъ въ Гродну одного изъ баптистекихь про- 
пагандистовь, именно проповЪ$дника С.-Петербургекой 
баптистской общины Вильгельма Фетлера. Г. баитист- 
скй проповЪфдникъ, прибылъ въ Гродну, лумалъ сое- 
динить праятное съ полезвымъ,—взять изъ Гродны 
„невесту“ — одну изъ Гродненскихъ дЪфвицъ и кстати 
„благовЪтствовать“ по части баптиама. 

Какъ извЪегно, г. Фетлеръ. при всей его чрезвы- 
чайной смФлости и развязанности, не могъ сказать: 


+) Сказано 9-го 1юня 19 \ года въ. Народном Домв въ г. Гроднь 
въ собраши, въ которомъ присутствовали 0.0. депутаты Епархгальнаго 
Създа и 0.0 Благочинные Гродненской Епарх!и. 


ЭэЫын5н5н""-=>————— 
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„уеп, У, уе“ (пришелъ, увидЪлъ, побЪлилъ) и на 
эготъ разъ уБхалъь оть насъ сь нфкоторой посиЪщ- 
ностью... Но грозилъ вернуться.... Эта угроза бантизма 
подсказываегь, ‘что, очевидно, намъ, Гроднецамъ, 
благовременно нЪсколько осмотр Бться въ этомъ вопросЪ. 
Что-же такое „баптизмъ=? 

Чтобы обстоятельно уяснить себЪ это поняме, 
необходимо намъ оглянуться на 400 лБть назадъ, 
къ тому времени, когда въ Занадной ЕвроиЪ, въ самомъ 
начал ХУТ вЪка вь нфдрахъ римско-католической 
церкви широко развилось такъ называемое протестант- 
ское движеше, и мы увидимъ, что баатизмъ родился 
въ нЪдрахъ римско- католической церкви въ ряду 
другихъ ращюналистическихь сектъ, возникшихъ во 
время. реформации, 

причинахъ, вызвавшихъ цпротестантское движе- 
не, говорить много не буду, но коснуться этой сто- 
роны дЪла необходимо. Нужно сказать, что и велик! 
расколъ въ Вселенской Церкви, благодаря которому 
Римскй патрархъ въ ХТ и окончатательно вь ХИ 
вЪкЪ отдЪлилея оть общен1я Вселенской Церков!ю, 
т, е. съ 4-мя прочими патр1архами: Конетантинополь- 
скимъ, Александр!йскимьъ, Антохйскимь и Терусалим- 
скимъ, и затмъ велик! расколъ въ нфдрахъ ‘самой 
Римской церкви, т, е. протестантекое движенйо. отторг- 
шее от Римской церкви, начиная съ ХУ] вЪка, 
90 миллоновъ взрующихъ, обравовавшихъь собою 
въ Европ и въ АмерикЪ множество самостоятельныхъ, 
не имВющихъ между собою братскаго общеня релит- 
озныхъ обществъ: лютеранъ, кальвинистовъ, англи- 
чанъ, баитиетовъ, меннонитовъ, адвентистовъ; мето- 
дистовъ, пресвитеранъ и прочихъ сектъ рацюнали- 
стическихь и мистическихъ, —оба эти величайшей 
важности явлен1я въ истори христанства, раздЪлив- 
пия христанеюй мръ на множество отдЪльныхъ, 
враждующихь между собою христанскихъ обществъ, 
произошли по винЪ римскихъ патр!арховъ или шадъ. 
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Расчленен1е христанскаго м!ра на множество отдфль- 
ныхъ, непризнающихъ другь друга обществъ, пройзо- 
шло, иовторяемл, по винЪ римекнхъ папъ, именно, — 
благодаря непомрному ихъ властолюб1ю и той начав- 
шейся въ УТ вЪкЪ, усилившейся въ УШ и оконча- 
тельно опред$лившейся въ ХГ вЪкЪ системы управле- 
мя и строя церковной жизии въ Римской церкви, 
благодаря котовымъ римеый пацеюй престолъь подъ 
лозунгомъ а@ та)огет Пе! 1о4ат (т. е. для вящшей 
славы Божей) все направляль а@ ша]огет рарае 
зопата. т. е. къ» большей славЪ папы и „апостоль- 
скаго римекаго престола“, и даже самое 'СяятЬйшее 
имя Главы Церкви Господа Нашего [исуса Христа 
въ сознанм народныхъ масъ замЪфнялъ именемъ 
‚НамЪстника Его на землЪ, святЪйшаго Отца“, т. е. 
именемъ римскаго папы. Крестовые походы ХПИ взка, 
когда, римеше папы, пользуясь глубокимъ религ!оз- 
нымъ настроенемъ народныхъ массъ, двивули толпы 
западныхъ христ1ант, на востокъ для освобожденя 
будто бы Терусалима и восточныхъ церквей отъ 
турокъ—магометанъ, а на самомъ дл для подчине- 
ня римекимъ папамъ восточныхъ церквей, особенно 
наглядво иллюстрировали стремлевя и вожделЪея 
римскаго папскаго престола. Турецкаго владычества 
крестовые походы не разрушила, а восточныя церкви 
были разорены и до крайней степени унижены: поль- 
зуясь военной силой крестоносцевъ, римсюе папы 
низлагали неугодныхъь имъ восточныхъ патрларховъ 
и епископовъ и насильно освобождаемыя такимъ обра- 
зомь каеедры замЪщали своими ставленниками. Каза- 
лось, внЪшиейя обстоятельства вполнЪ благопрятетво- 
вали римскому папекому престолу,—сила и могуще- 
ство папъ расли безмЪфрно. Получивъ во владЪше еще 
въ $ вЪкЪ особую область въ Итали (Равенск1й экзар- 
хать) и, ставь свфтскими владЪтелями, римеюе папы 
завели блестявИй придворный штатъ и стали, какъ 
свЪтеюе правители, въ ряду государей другихъ извБст- 
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ныхь тогда державъ, а, какъ представители римской 
церкви, мнили себя правителями душь всего христ!- 
анскаго мра. Гакимъ образомъ, гордый духъ древняго 
политическаго властителя м1ра—Рима  позродился 
въ лиц главы хриспанской римской церкви Римекаго 
папы, властвовавшаго надъ м1ромъ, какъ-бы уже по 
иЪкоему божественному праву. И хотя, кстати сказать, 
къ нашему времени свЪтекая власть римекихь иапь 
и присвоенное ими м1ровое значеше отошли уже 
въ область предан!й, но ослБплене осталось и, какь 
необъяснимый анахронизмъ или пережитокъ времени, 
остается со стороны государствь м!ра добровольное 
признане и въ наши дни яко бы мтроваго значен1я 
римскихь папъ, выражающееся, между  прочимь, 
и въ томъ, что веБ государства, вь томъ’ числЪ 
и Православное Русское, содержать при паи обшир- 
ные штаты посольствъ какь при державныхъ государ- 
ствахъ, и въ ущербъ державнымьъ своимъ интере- 
самъ, но „а та]огет рарае ®]омат“ служатъ 
панскимъ интересамъ, связывая себя разными конкор- 
датами, соглашешями и т. п.... Но юбъ этомъ много 
говорить и лучше говорить 060бо. Достигнувъ 
вь ХИ—ХШ вЪкахъ выешаго могущества въ м1рЪ, 
власти и славы, получая, чрезм$рныя богатства, рим- 
сви папсюи престоль и многочисленные предетави- 
тели римской церкви виали въ разныя излишества; 
падене нравственности и крайняя распущенность 
съ одной стороны, релитюзное невЪжество народныхъ 
массъ съ другой —разразились въ нЪфдрахъ римско- 
католической церкви грозными громовыми ударами, 
сначала глухими, на которые безиечный тогда иап- 
ск дворъ сначала не обратиль внимашя, а потомъ 
все усиливавшимися, потряешами всю римскую церковь 
и весь западноевропейскй мръ. 

ВелЪдъ за Тоанномъ Гуссомъ прогремЪлъ голосъ 
римско - католическаго монаха ордена Августиновь 
Мартина Лютера, въ 95 положевяхь изложившаго 
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обличенля противъ злоупотреблей римскаго папства. 
Почти одновременно съ Лютеромъ выступили съ про- 
тестомъ противъ пацевихъ злоупотреблевай и против 
всего строя римеко-католической церкви въ Швей- 
цар!и— Цвингли, а во Франши—-Кальвинъ, ‚ впоелВд- 
стай также переселивпайея въ Швейцарю и продол- 
жавший тамъ свою реформаторекую дЪятельность. 
Реформаторы, задавшись цЪлью преобразовать запа- 
дно-римекую церковь и верцуть ее къ порядкамъ 
древней Вселенской церкви, не обратились на Востокъ 
къ церкви Восточной Православной, а положилиеь па 
собственныя силы, ва собственное разумЪне, поэтому 
еще дальше отошли отъ завфтовъ древней Апостоль- 
ской Вселенской церкви. Раздражезные противъ рим- 
скихь пацъь и строя римекой церкви, ‹ увлекпиеся 
страстями борьбы и протеста, реформаторы, въ пои- 
скахъ древне-христланской истины; не сморли стать 
на взрный путь “и уклонилиеь въ противоположныя 
строю и учен!ю римской церкви крайности. 


Основныхъ положений протеста было два: 


1) Римско-католическая церковь къ тому времени 
усвоила неизвЪстное Вселенской са чене „о сверх- 
должныхъ заслугахь святыхъ“, каковыя заслуги 
властью-римекаго папы могутъ-де быть вмЪияемы 
вь оправдаше обыкновеннымь трфшнымъ людямъ, 
за извЪстную плату пр1обрЪвшимъ ипдульгенцтю, т. е. 
заочное разрЪшен1е грЪховъ. Въ противовЪеъ этому 
протестанты. стали учить объ оправдани одной вЪрой 
безь добрых ъ ДБЬлЬ, и что „вЪруюций“ есть Божй 
избранникъ, предопредЪфленный къ Царству Небееному, 
при чемъ въ учеши`о прёдопредЪлеви развыя про- 
тестантск!я общества учать различно, — одни призна- 
ютъ, что веЪ вЪруюпие предопредЪлены ко спасентю, 
друйе-же, велфдъ за Кальвиномъ, держатся того мнЪ- 
ня, что одни отъ вЪчности предопредЪлены 'Богомъ 
ко спасеннюу друме-же къ погибели, 
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2) Римеко-католическая церковь, какъ извЪетно, 
запрещаетъь м1ранамъ читать библио и вмЪегБ съ тЬмъ 
въ строЪ церковной жизни придаетъ чрезм$рное зна- 
чен!е церковнымъ обычаямъ, церковному преданию. 
Въ, противовЪеъ этому протестанты совершенно отвер- 
гли священное Предаве и единственнымъ источни- 
комъ вБры признали Священное Писане. 

Какъ прямой выводъ изъ указанныхъ 2-хъ оенов- 
ныхъ положенй и какъ противовЪеъ чрезмЪрной 
обрядности ‘римско-католичеекой церкви протестанты 
отвергли все то, что такъ или иначе имЪло отноше- 
не къ обрядовой сторон, почему отвергнуты проте- 
стантами: авторитетъ Церкви, 1ерархш, таинства, почи- 
тан1е иконъ, почитан1е святыхъ, мощей, посты, празд- 
ники, монашество. Между прочимъ, отказъ отъ Св. 
Таинетвъ протестанты объясняютъ оправдавемъ одною 
вврой,—чрезъ вЪру, говорять они, христанинъ вхо- 
дитъ вь непосредственное единен1е съ Самамъ Хри- 
стомъ, поеему друмя священнодЪфйстья, какъ Таин- 
ства, не нужны. Какъ прямой-же выводъ изъ указан- 
ныхъ основныхъ положен протестантеко-реформат- 
скаго учевя является представлев1е каждому „вЪру- 
ющему“ толковать и понимать Священное Писане 
по собственному смыслу, а не по смыслу, утвержден- 
ному авторитетомъ Вселенской Церкви, при чемъ 
предоставляется даже отвергать вовсе тЪ книги Свя- 
щеннаго Писания, которыя почему-либо кажутся пепрт- 
емлемыми. Первый прямЪръ въ этомъ отношени даль 
самъ Мартинъ Лютеръ, подвергши сомнЪнйо, напри- 
мЪръ, Соборное Посланше апостола Такова, съ первыхъ 
вЪковъ христанетва признаваемое несомвЪнно аполь- 
стольскимъ, такъ-же Апокалипсис, —- отвергаемыя 
Лютеромъ, очевидно, потому, что въ этихъ книгахъ 
особенно опредЪленно говоритея о недостаточности 
оправдан1я одной вфрой безъь добрыхъ дБлъ, а также 
о необходимости въ дьлЪ спасешя подчинен1я автори - 
тегу Церкви. Словомъ, протестантеко-реформатекое 
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движев1е, отвергая или весьма ослабляя авторитеть 
Церкви, вь дЪлЪ вЪры преимущественное или даже 
исключительное значене дало субъективному, т. е. 
личному пониманю, личному религюзному чувству 
и настроевшю каждаго вЪрующаго. Поэтому различ- 
ными ращовалистическими и мистическими сектами 
протестантеко-реформатскаго характера усвоено учен1е 
о непосредственнбмъ облагодатетвовани чрезъ вЪзру, 
помимо Св. Таинствъ, объ озареви свыше, о родетвЪ 
такимъ образомъ непосредство облагодатетвованныхъ 
душь и проч. въ этомъ направлен. 

Въ этой атмосферЪ протестантско-реформатскаго 
движен1я и родилось въ началЪ ХУТ вЪка въ 1523 
году въ г. Цвикау, въ Швейцарии, то религюзное на- 
правлеше, которое опредЪлилось впослЪдетвыи въ 
сект баптистовъ. Необходимо сказать, что баптизмъ 
не сразу опред$лилея въ томъ видЪ, въ какомъ опъ 
выражается теперь да п теперь, собственно говоря, 
онъ не сказаль еще послЪдняго слова,—оно впереди. 
Онъ въ историческомъь своемъ развит ирошелъ 
нфеколько ступеней и по ‘независфвшимъ отъ него 
обстоятельствамь привужденъ былъ скрыть въ себЪ 
все то, что на первыхъ порахъ можетъ отвращать от 
него, т. е. сощально-политическая тенденшя, и открыто 
объявляетъ себя теперь повидимому лишь съ одной 
стороны —реличозной. Эта особенность баптизма до- 
статочно выяснится изъ дальнЪйшей нашей бесЪды, 
Основателемъ этой секты слЪдуетъ считать школьваго 
учителя и каеедральнаго католическаго проиовфдника 
въ г. Цвикау @9ому Мюнцера, ставшаго ввачалЪ по- 
слБдователемъ ‘и даже другомъ Мартина Лютера, а 
потомь ве только порвавшаго веяюмя сношевя съ 
Лютеромъ, но на почвЪ религозныхъ мнфн!Й ставшаго 
къ Лютеру во враждебныя отношеня. Разойдяеь съ 
Лютеромъ, дома Мюнцеръ сталь проповВдывать соб- 
ственное свое учене, которое въ своей основЪ со- 
стояло въ томъ, что „мръ человЪческй погруженъ въ 
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заблужденя и беззакон1я, а посему Богъь призвалъ 
новых» людей (т. е. Мюнцера и его послфдователей), 
проевЪщенныхъ Его свЪтомъ и вразумленныхъ Духомъ 
Божшмъ. Эти новые люди составляютъ общество свя- 
тыхъ, т. е. Церковь; проче же, не примыкающие къ 
нимъ, все равно, что язычники. Веб „въруюшие“ 
должны быть раваы не только въ отношени священ- 
ства, но и въ отношев1и гражданекаго и обществен- 
наго положевшя. Посему у всЪхъ должно быть все 
общее. Не нужно ни начальства, ни законовъ, никакой 
собственности. Ради учреждевя такой церкви или 
Царства Божя на землЪ необходимо искоренить вся- 
кое нечесле на землЪ и истребить всЪхъ нечести- 
выхЪ т. е. всЪхь, кто не идетъ за Мюнцеромъ. Такъ какъ 
Мюнцеръ не признавалъ крещен1я младенцевъ и счи- 
таль такое крещене недЪйствительнымъ, хо потребо- 
валъ, чтобы послЪдователи его были вновь окрещены. 
Посему-то послфдователи Мюнцера стали называться 
Анабаптистами, т. е. перекрещенцами. Учевшемъ 
Мюнцера увлеклись прежде всего нЪмецюе студенты, 
затЪмъ проникло оно въ среду ремесленниковъ и 
наконецъ охватило крестьянсюя массы. Ближайшие 
послЪдователи Мюнцера, известные въ истори подъ 
именемь Цвикаусскихъ пророковъ, воспламенились 
дикимъ фанатизмомъ противъ всего вныЪшняго строя 
римско-католической церкви. Сл$дуя учению Мюнцера, 
будто-бы получившему откровене отъ Самого Бога, 
перемЪшавъ въ воспаленныхъ своихъ головахъ край- 
н1й мистицизмъ съ крайними сощально-политическими 
стремленями, эти изступленные люди прежде всего 
обрушились на римско-католическую церковь: врыва- 
лись въ храмы во время богослужешй, разрушали 
алтари, выбрасывали иконы, избивали  священниковъ. 
Охваченныя ученемъ Мюнцера крестьянскя массы 
возстали и началась религ1озно-политическая револющя, 
извЪстная въ истори подъ именемъь ж„крестьянскихъ 
войнъ“. Ужасы этого анабаитистскаго движеня не- 
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описуемы. Храмы разрушались, священники побива- 
лись кампями, иконы истреблялись, безчеловЪчно 
умерщвлялиеь ве, кто не примыкаль къ ученю 
Мюнцера, ---десятки тысячъ тЪхъ, кого анабаитисты 
называли „нечестивыми“, предавались смерти: не 
щадилиеь ни старики, ни дЪти, ни больные. Мюн- 
церъ наконецъ въ 1525 году былъ схваченъ и казненъ. 
Но преемникъ егб» кровожадный и крайне распутный 
Гоаннъ Лейденскй еще съ большей жестокостью и 
фанатизмомъ продолжалъ дЪло Мюнцера. Въ это 
время цБлые города были уничтожены анабаитистами. 
Словомъ ‚анабаптиетъ“ матери пугали дЪтей. 
Анабаитисты возбудили паконецъь противъ себя 
такую невависть со стороны населен1я, что движенте, 
вызванное ими, должно было прекратиться и сами 
анабаптисты подверглись заслуженнымъ ими жесто- 
кимъ гоненмямь и вынуждены были бфжать изъ Гер- 
мани и Швейцар1и частью въ Голландию, частью въ 
Англию. БлагоразумнЪйше изъ анабаптистовъ опомни- 
лись наконецпъ и поняли, что зашли слишкомъ далеко. 
Предводительствовавиий во второй половинЪ ХУ] вЪка 
анабаптистами голландець Симонсъ Меннонъ, бывпий 
римско-католическй священникъ, попытался отвлечь 
анабаитистовъ отъь кровавой политики и въ самомъ 
‚учени Мюнцера произвести реформу, ограничивъ 
учене Мюнцера преимущественно религоано-нрав: 
ственнымъ характеромъ. Въ противовЪеъ кровавой 
политики Мюнцера, онъ внесъ начало непротивлен!я, 
отрицан!е военной и правительственной службы и 
присяги, сохранивъ такимъ образомъ сощально-поли- 
тическй элементь въ своемъ .ученш, но придавъ ему 
характеръ пассивнаго противодфйствя установлепнымъ 
формамъ общественно-политической жизни, Смягченное 
Меннономъ учене Мюнцера однако принято было не 
всЪми анабаитистами,—послЪдовавиие учентю ‹Меннона 
анабаптисты стали называться Меннонитами. Менно- 
нигы однако не имЪли особаго усипЪха и, какъ 
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удержавиие въ дЪлЪ релими элементь сошально- 
политический, подвергались жестокимъ преслЪдовавлямъ, 
и мног1е изъ нихъ въ ХУТ же вЪкЪ даже въ такой 
свободолюбивой странЪ, какъь Англя, копчили жизнь 
на кострЪ; боле свободно чувствовали себя менно- 
ниты въ степяхъь и лБеахъ ОЪверной Америки, куда 
мног1е изъ нихъ бЪжали изъ Европы. 

Въ самомъ начал ХУП вЪка англичанин Джонъ 
Смитъ, проповфдникъ пуритансюй, бЪжалъ, подобно 
многамъ пуританамъ своего времеви, изъ Англш въ 
Голландию. Пуритане, какъ извЪстно, получили свое 
назван!е отъ латинскаго слова „риги$“, что значить 
чистый, такъ какь они строго держались реформат- 
скаго ученая Кальвина, безъ малфйтей примЪеи 
римско- католицизма, Сойдясь въ Голландии еъ менно- 
нитами, Джонъ Смить принялъь основныя положенйя 
ихъ ученя, въ томъ чиелБ отрицане крещевя дЪтей, 
отрицан!е военной и правительственной службы и 
присяги. Въ 1611 году Джонъ Смитъ возвратился въ 
Англлю и сталъ образовывать здЪеь  меннонитскя 
общины, но особаго успфха не имЪлъ. Очевидно, 
причиною былъ тотъ-же сощально-политичесюй эле- 
ментъ въ его учети, какъ и вообще у меннонитовъ 
и у общихъь основателей этого религюзно-политиче- 
скаго движен1я анабаптистовъ-мюнцеровцевъ. Поел$до- 
ватели Джона Смита ршили повидимому отвергнуть, 
а правильнЪе- еще глубже скрыть политическую сто- 
рону вфроучешя и отрЪфшитьея ученя о непротивле- 
ни, допустивъ военную службу и присягу и вмЪетЪ 
съ тЬмъ введя крещене чрезъ погружеше, вмЪето 
обливательнаго, какъ принято это у меннонитовъ. 
Реформированное такимъ образомъ еще разъ учеше 
анабаптистовъ-меннонитовъ породило новоменнонитовЪ 
и баптистовъ и распространяться стало болЪе успЪшно.. 
Почти одновременно съ англйскимъ появилея бан- 
тизмъ вт» СЪверной АмерикЪ, гдЪ основателемъ быль 
переселивиийся въ 16831 году изъ Ангии-въ Америку 
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поелЬдователь реформированнаго Джономъ Смитомъ 
меннонитскаго учен1я Роджеръ Вимамсъ. Въ томъ же 
ХУП вЪкЪ баитизмь появилея въ Герман, въ 
3юртембергЪ подъ именемъ „Братства друзей БожшихЪъ“ 
или,—штунды отьъ иЪмецкаго слова ЗМип4е—часъ, 
такь какъ меннониты и баптисты собирались здЪеь 
по воскреенымъ двямъ для чтемя и толкованя Свя- 
щеннаго писавя На час5“, почему народъ сталъ 
называть ихъ „ийунденальтерами“, т. е. штундистами. 
Вь цфляхь скрыть дЪйствительный свой характеръ и 
обезиечить успфхъ своей пропаганды, баптисты осно- 
вателемъ своей секты считаютъ теперь Джова Смита 
и открещиваются оть 9омы Мюнцера и отъ Симонса 
Меннона, но, повторяемъ, изъ предыдущаго видно, 
что баптизмъ есть видоизмВненный анабаптизмъ, при 
чемъ сощально-нолитическая сторона вЪроучентя по- 
слълдняго. въ баитизмЪ до поры до времени повидимому 
глубоко скрывается, но при благопрятныхЪ усломяхъ 
она, по самому характеру вфроученая баптиетскаго, 
неудержимо прорывается наружу, о чемъ будетъ ниже 
сказано, когда будетъь идти рЪчь о русскомъ баптизмЪ. 

Благодаря принципу свободнаго толкованя и 
субъективнаго попимавя Священнаго Нисанйя, бап- 
тизмь съ самаго начала своего появлен1я въ реформи. 
рованпомъ изъ меннонитства вид раскололся на 
много сектгь. Основное дфлене ихъ—на „общихъ“ 
баптистов и ‚частныхъ“. Особенность ученйя „общихъ“ 
баптиетовъ оть’ „частныхъ“ —состоить въ ТоМЪ, что, 
по ихъ ученю;, Богь предопред$лилъ всЪхъ людей 
къ вБчному спасено и что отъ свободной воли чело- 
вЪка зависить принять спасеше, конечно, чрезъ бап- 
тизмъь или отвергвуть его (общее предопредЪление). 
„Частные“-же баптисты, подобно Кальвину, учатъ, что 
Богь однихъ’ людей предопредЪлилъ ко спасению, а 
другихл, —къ осуждению и что тБ, которые предопре- 
длены Богомъ ко спасенно, спасутся ( „Частное“ Предо- 
предвлеше). Но кромЪ сего осповнаго дфлешя на дв 
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части, баптизмъь выдфлилъ изъ себя много секть, 
которыхъ извфетно до 15-ти, такъ: „Правильные“ 
баптисты н5Ьсколькихъ толковъ, Баитисты седьмаго 
дня или субботники, Баптйсты свободы воли, Бац- 
тисты шести положен, ОтдЪльные баитисгы, Перво- 
начальные баптисты, Церковь Божия, Баптисты Хри- 
стане, Баптисты ученики Христовы или Кемибеллиты, 
Древние баптисты двухъ началь въ душЪ, Педо-бан- 
тисты, допускаюпие крещене дЪтей и т. д.. Расходясь 
въ нзкоторыхъ частяхъ вЪроучен!я и склоняясь больше 
къ мистицизму или къ ращонализму, вс эти баитист- 
ске развЪтлен!я сходятся между собою, такь сказать, 
по духу и характеру своего вЪроученя. 


Замфтные успфхи въ развипи и распространен1и 
баптизма обнаружились съ конца ХУ] вЪка, когда 
баптистская общины стали соединяться въ баитистеке 
союзы и’ общества; миссюнерско-проповфдническя, 
благотворительныя, просвЪтительныя. Огсутетье въ 
баптистскихъ сектахъ конфесслональности  благс- 
праятетвовало объединен1ю ихъ въ цфляхъ пронагавды, 
при чемъ для успЪха послЬдней баптизмъ объявиль 
своей задачей христ1анизащю или евангелизащю чело- 
вЪчества, т. е. обийй подъемъ нравственности на 
евангельскихъ вачалахъ, безъ догматовъ, безъ обря- 
довъ, безъ общеобязательныхь символовъ. Первые 
такого рода „проповздническе баптистеке союзы“ 
образовавы были въ конц ХУПТ вЪка въ СЪверной 
Америк и въ Англ!и для расиространен1я евангелзя 
между американскими неграми и вообще язычниками. 
ВпослЪдетв!и пропаганда баптизма въ такомъ же родЪ 
и духЪ приняла общий характеръ и направлена и на 
христанъ другихъ исповфдан! римско-католиковъ, 
православныхъ и другихъ (Шеферъ. Внутренвяя миссия. 
Стр. 10). Въ настоящее время существуютъ баитист-_ 
ске союзы: американский, германсвйй, датекй, норвеж- 
скй, французеюй, шведеюй, итальянсюй и всеросей- 
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скй (съ 1884 года), и разные баитистеюя общества, 
конвенции, мисс. 

Наконець въ 1905 году баптистеме союзы всего 
мтра объединились во „Всем1рный баптистекй союзъ“, 
при чемъ высшая распорядительная власть по дЪламъ 
баптизма предоставлена „Всемрнымъ баптистскамъ 
конгрессамъ“ или съфздамъ. Первый: всемрный кон- 
грессъ баптистов% бызъ въ томъ же. 1905 году въ 
ЛондонЪ. Для подготовки преевитеровь или пропо- 
вБдниковъ баптисты имфютъ семннар!и; изъ баптист- 
скихъ семипарй болЪе извЪстныя: въ ЛондонЪ 
баптистекая семинарая Сиёржена, въ которой учился 
бывиий недавно въ ГроднЪ Вильгельмъ Фетлеръ, и 
Гамбургекая семинарля Онкена, благодаря дЪятель- 
ности котораго баптизмъ распространился въ Гермаши, 
откуда проникь и въ Россю. Въ АмерикЪ : баптисты 
имфють три университета, нЪеколько богословекихъ 
семинар и нЪеколько ‘десятковъ среднихъ учебныхъ 
заведенйй. 


Штундо-баптизмъ въ Росси. 


ПШлундо-баптизмъ появилея въ Росая почти одно- 
временно вь Херсонской губерим и на КавказЪ. 

Одинъ изъ первыхъ изслЪдователей этого религ!оз- 
паго движеня въ Росаи (,ВЪра и Разумъ“ 1887 г. 
кн. 20), говоря о причинахь возникновенля его, такъ 
опредЪляегь послфдь!я. „Нашь южно-руескй штун- 
дизмъ, взятый со стороны евоихъ типическихъ особен- 
ностей и разсматриваемый со сторовы внЪшнихъ 
формъ своего проявлемя, ‘есть явлене заносное, воз- 
никшее первоначально на почвЪ н%мецкаго (проте- 
стантско-реформатскаго) ращюнализма; но успфшное 
распространенте его у насъ обусловливается причинами, 
коренящимися въ усломяхъ мЪетной релимозной 
жизни. Ивтеллигенгное общество, отклонившись от\ъ 
церковныхъ формь христанскаго благочестя, или 
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впадаетъ въ религюзное равнодуние пли запгриваетъ 
съ духами въ спиритическихъ сеансахъ. Простой-же 
народъ, бЪдный и невЪжественный, недовольство 
своимъ матерлальнымъ положенемъ переноситъ на 
религ1озную почву“. Какъ-бы въ пояснене посл дней 
мысли, извЪстный Архепископъь Одеескй Никаноръ 
въ одномъ изъ евоихъ поучевй („Странникъ“ 1884 г. 
стр. 206) говоря о причинахъ появлев:я русской 
штунды, такъ высказывается. „Посмотрите, гсворитъ 
онъ, развЪ ато была. не штунда,— это изгван{е постовъь, 
это изгнан!е изъ жилищь святыхъ иконъ, это посяга- 
тельзтво на церковные праздники, это исключене 
всего народнаго изъ жизни интеллигентныхъ круговъ, 
это раболфиное преклонене предъ вефмъ „загранич- 
нымъ", это презрЪве ко всему своему родному рус- 
скому, эти заигрыванля предъ всфмъ иностраннымъ, 
эти разговоры, что вмяне Православвой Церкви 
слабо, что русское православное духовенство немощно 
и воздфйстве его па народъ ничтожно..... Да и вь 
одномъ-ли интеллигентномъ круг? Не спускалась-ли 
эта безиринципная штунда или отрицаше всего род- 
ного въ нЪдра училищъ, даже народныхъ, и въ 
нЪдра войскъ? Но воть среди русскихъ поселяются 
нфмцы. „И коренные русске, не безъ подобострастя 
глядя около себя на инородцевъ, приглядфлись, что 
сли поелЪдве живутъь хорошо, и въ почетЪ, что ио- 
рядки ихъ разумны и, для нихъ полезны, что и вЪра 
ихъ, кажись, разумная, вотъ они у себя читаютъ, 
поютъ, молятся по своему, всЪ грамотные. ПриглядЪ- 
лись и стали подражать. И факты показывають, что 
мЪетомъ первоначальваго появленя штундизма быль 
Одессюй уЪздъ Херсовекой губернш,--гдь жило 
большинство нЪмцевъ колонистовъ,—а первоначаль- 
нымъ центромъ, откуда распространялось это движе- 
не, была колоная Рорбахъ“.... 

И дЬйствительно, баптизмъ или штундизмл» за- 
несенъ въ Россо переселившимися въ 1817 году изъ 
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Гермаши вюртембергскими колонистами, поселившимися 
вь Южной Росеи —въ Херсонской, Екатеринославекой 
и Таврической губершяхъ. Коловиеты эти пришли въ 
Росаю менновитами, но ереди нихъ были поелЪдо- 
ватели Шпенефа, устраивавиие благочеетивыя собравля, 
со|езла реаН$ или штувде. Вообще основателемъ 
„Братства штучды“ сзчитають лютеранскаго пастора 
Филияпа-Якова —Пиенера, умертаго въ 1705 году. 
Онъь первый задумалъ сблизить тфхь прихожанъ 
своего прихода, которые „болЪе пругихъ жаждали 
духовной пищи и проникновен!я въ глубь христан- 
ской истины“, и сь этою цЪлью сеновалъ братетво 
въ приходь подъ назвашемъ „братьевъь христанъ“. 
Прим5ръ Шненера нашелъ себЪ подражателей и 
таке братства явились въ ХУШ вЪкЬь во многихъ 
мфстахь Германш, въ особенноети-же въ Вюртем- 
бергВ. Шодъ воздЪйстыемъ „братьевь- христанъ“ 
среди южно-русскихъ колонистов» произошло сильное 
религюозное брожен!е, закончившееся, какъ въ Анмии 
при Джон СмитЪ, образованлемъь повоменнонит- 
ства или’ штундизма. Въ южно-русемя иЪмецая 
колонш приходило „на заработки“ много руескихъ 
рабочихъ изъ сосЪднихъ губерый, въ ередЪ этихъ 
рабочихъ и появились первые адепты  штундизма. 
Устраивая свои собран!я или штувде, коловисты-ново- 
меннониты зазывали сюда и евоихъ рабочихъ — рус- 
скихъ православныхъ. Доказывая простымт. русекимъ 
крестьянамъ рабочимъ, что протестантетво есть будто- 
бы единственно истинная христавская вЪра, новомен- 
нонитск1е пропов$дники вмЪетЪ съ тЪмъ рЪзко осу- 
ждали учене Православной Церкви. Особеннымъ 
фанатизмомъ отличались новоменнониты: паеторъ ко- 
лоиши Рорбахь Карлъ Бонекемперъ, Гергардъ Вилеръ, 
Абрагамъ Увгеръ. Время совращен1я первыхъ русекихъ 
православпыхъ людей въ штундо-баптизмъ точно ие 
установлено. Первое извЪсме о совращени русскихъ 
въ штунду напечатано было въ „Одесскомъ ВЪетникЪ“ 


) 


— 150 — 


въ № 277 ва 1867 годъ, но первыя совращеня рус- 
скихъ въ штундо-баптизмт, и именно пь Херсонской 
губернш, какъ съ достовфрностью можно сказать, иа- 
даютъ впервые на 1862 годъ (Церк. ВЪстн. 1962 года 
№ 42) и вивовникомъ этихъь совращен1й быль ново- 
меннонитъ Гергардъ Вилеръ. Совращеня эти прошли 
незам5ченными, — среди первыхъ адеитовъ штунды изъ 
русскихъ православвыхъ не было людей, сколько ни- 
будь выдающихся по характеру или по природнымъ 
дароватямъ, но нфеколько лЪфтъь спустя, именно съ 
1865-—1869 года, о южнорусской штундЪ громко 
заговорили. 

Штунда, какъ нЪкоторыя друмя явлен!я въ нашей 
русской жизни, „неожиданно“ вспыхнула среди рус- 
скихъ крестьянъ въ н5сколькихъ уфздахъ Херсонской 
губернаи (Херсонскомъ, Одесскомъ, Ананьевскомь и 
Елисаветградскомъ), а изъ Херсонской губернии пере- 
кинулась въ Таращанеюй уфздъ, Клевской губерши, 
куда занесена была возвратившимиея „изъ заработ- 
ковъ“ крестьянами, а изъ Таращанскаго уЪзда быстро 
стала распространяться въ Васильковекомъ, Канев- 
скомъ, Звенигородскомь и Чигиринекомъ уЪздахъ, 
КЛевской губерни. Штундисетское движене это выило, 
какъ выше сказано, изъ нфмецкой колоши Рорбахъ, 
Одесскаго уЪзда; новоменнонистсвй иасторъ этой ко- 
лони Карлъ Бонекемперь съ ‘особымъ фанатизмомъ 
отдался идеф распроетранен1я штувды среди русскихъ, 
причемъ въ лицЪ крестьянина Ивана Рябошанки на- 
шелъ не менфе фанатичнаго помощника. Иванъ Рябо- 
шапка сдЪлался первымъ апостоломъ штундо-баптизма 
изъ числа русскихъ. 

Креэстьянинъ села Карловки, Елисаветградскаго 
УБзда, Херсонской губернш, Иванъ Рябошапка совра- 
щенъ былъ въ штунду въ 1869 году нЬмцемъ-бапти- 
стомъ Мартиномъ Гибнеромъ. Перекрестилъ Рябошапку 
совращенный немного ранфе въ баптизмъ и перекре- 
щенный новоменнонитскимъ проповфдникомь Абрага- 
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момъ Унгеромъ— креетьянинъ с. Основы, Одесскаго 
у$зда, Ефимтъ Цымбалъ. Иванъ Рябошанка сразу вы- 
двинулся среди русекахъ штундистовл,,— это былъ 
человЪзкь съ сильнымъ характеромъ и богато одарен- 
ный отъ природы, —въ его лиц штунда сдфлала цЪфн- 
ное прюбрЪтенте. Основавъ въ 1876 году въ селЪ 
Любом!1ркЪ, Елисаветградекаго уфзда, штундистекую 
общину, Рябошлпка сразу разбогатзлъ,—онъ кузилъ 
значительный участокъ земли съ цфвной водяной 
мельницей и развилъ богатое хозяйство,— очевидно, 
германск1е и англйске баптисты возлагали на него 
большшя надежды и потому снабжали его значитель- 
ными матертальными средствами. Одно времл Любо- 
м!рка была, такъ сказать, средоточемъ южпорусскаго 
штундо-баптизма, а Ряботапка — однимъ изъ главных\, 
заправилъ въ немъ. На примЪрЪ Рябошаишки южно- 
русеке крестьяве вооч1ю видфли, чт» служба штупдь 
вознаграждаетсея щедро, кромЪ того и взаимопомощь 
среди штундистовъ южнорусскихъ сдЪлалась замЪфтной 
и стала играть немалую роль въ длЪ совращешй. 
Я въ этомъ лично убЪдился, состоя въ должности 
приходскаго священника и противосектавтекаго мис- 
сонера въ одномъ изъ зараженвыхъ штувдизмомъ 
райововъ въ К1евской губерни и имЪя постоянное 
непосредственное общене со штундиетами и „коле- 
блющимися“ въ перюдъ времени съ 1587 года ‘но 
1895 годъ Напримфръ, одинъ православный крестья- 
нинъ пошелъ разыскивать украденныхъ у него лоша- 
дей. Мъеяцъ спустя онъ вернулся въ родное село со 
штундой въ душЪ и достаточнымъ запасомъ денегъ 
въ карманЪ, чтобы купить себБ пару лотадей, гораздо 
лучшихъ, чЬмъ были украденныя. Съ тЪхъ поръ онъ 
сталь ярымъ-штундо-бацтистомъ. Имя Рябошапки въ 
это время было весьма популярнымъ срели штунди- 
стовъ Клевской губерши. Мноме штундисты и коле- 
блюицеся, съ которыми ириходилось мнЪ бестдовать, 
признавались, что ходили къ РябошаикВ въ Любо- 
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м1рку „за наукой“ и съ гордостью разсказывали, какъ 
богато живетъ Рябошапка, какъ много: народа прихо- 
дитъ къ нему „за наукой“, какъ приходяцшие „братья“ 
помогаютъ РябошаикЪ въ хозяйствЪ, причемъ называли 
Рябошаику „преевитеромъ“, а нфкоторые называли его 
даже „епиекопомъ“. Рябошапка съ своей стороны дфя- 
тельно велъ пропаганду штувдо-баптизма, разъЪзжая 
по Херсонской, Екатеринославской и К1евской губер- 
н1ямт. Въ конц восьмидееятыхъ годовъ, т. е, спустя 
уже 20 лЬтъь поелЪ того, какъ Рябошапка перекрещенть 
былъ въ штундо-баптизмъ, я видЪлъ его въ одномъ 
изъ селъ Васильковскаго уЪфада, Клевекой губерыш, во 
время одного изъ его, очевидно, миссюнерекихъ путе- 
шеств!й. Въ то время Рябошанка имфлъ довольно 
представительный видъ средней руки интеллигента, — 
ничего крестьянскаго съ виду въ немъ не оставалось. 
Для характеристики Рябошанки. и релимюзнаго на- 
строен1я. его самого и вообще штундо-баптистовъ 
умБетно упомянуть, что, вь интимной бесед еъ од- 
нимь изъ сельекихъ священниковъ по вопросамъ ре- 
лиги и измфвы Ряботшапки православшо, Рябошаика 
откровенно сказалъ: „и намь хлЪбъ Ъеть нужно“, — 
откровенность Рябошаики въ этомъ случаф сквозь 
фальсифицированный шэтизмъ штундо-баптизма обна- 
ружила въ немъ неприкрашенваго анабантиста-мюн- 
церовца. 

Одновременио съ Рябошапкой подвизался въ 
пользу штундо-баитизма на юг Хереонекой губерыш, 
въ Одесскомъ уБздф, крестьянинъ села Основы этого 
УЪада Михаилъ Ратушный, основавиий здЪеь вмЪетЪ 
съ» перекрестившимъ Рябошапку Ефамомъ Цымбаломъ 
штундо-баитистекую общину. 

Въ то же время появился баптизмъ на КавказЪ, 
привитый здЪеь среди русскихъ баптистомъ-нЪмцемъь 
Мартиномъ Кальвейтомъ. Въ 1867 году Кальвейть со- 
вратилъ въ баптизмъ Тифлисскаго купца молоканина 
Никиту Воронина. Воронинъ продолжаль дфло Каль- 
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вейта и съ усиЪзхомъ пропагандировалъ баптизмъ 
среди молоканъ и православныхъ на КавказЪ. Между 
прочимь Воронинъь перекрестилъ въ 1571 году своего 
приказчика молодого человЪка 16 лЪтъ В. Павлова и 
послалъ его на`свой счетъ въ Гамбургекую баптиет- 
скую семинар!ю Овкена, Павловъ оказался челов'5комъ 
даровитымъ и, состоя въ настоящее время пресвите- 
ромъ Одесской аптистской общины, онъ является 
олнимЪ изъ видвыхъ дЪятелей и мисс1онеровъ штундо- 
баптизма въ Росси. 


До 1370-хь годовь новоменнонистеко-штундист- 
ское херсонское и баптистское кавказское течения су- 
ществовали отдфльно и въ общее другъ съ другомъ 
не входили, Въ 1870-хь годахъ эти два течевя на- 
чали сходиться и формироваться въ болЪе или менЪе 
опредЪленный типъ, склоняясь въ пользу баптивма. 
ПослЪдователи его стали называть себя „евангельскими 
христ1анами баптистскаго исповфдан1я“, при чемъ 
южноруссюе штундисты приняли оть баптистовь вЪ- 
роиспов$дную систему и богослужебный строй, а въ 
литературЪ для точности, называются штупдо-бапти- 
отами. Изъ Херсонской губернии въ самомъ назалЪ 
своего появленшя штундизмъ провикъ въ ЕКевскую 
губерн!ю, гдЪ усиъшно развился въ трехъ селахъ Та- 
ращанскаго уЪзда: с. Плосскомъ, с. Чаплывкв и 
с. КосяковкЪ и праобрЪлъ себф здЪеь много `адептовъ 
среди крестьян. Изъ Таращачекаго-же уЪзда быстро 
распространился по губернии, захватив ВЪ особен- 
ности Васильковскй, Каневскй, Звенигородекй и 
Чигиринск:й уЪзды, откуда проникь въ смежныя 
губернаи. 


Пронагавдиетами въ селф Нлосскомъ были мЪет- 
ные крестьяне Павель и Яковъ Цыбульске. Яковъ 
ЦыбульскЙ долго служиль въ Одесеь у баитиета- 
ньмца Карла Шутца, который и совратилъ его въ 


нтртундизмъ. 
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Въ сел ЧаплынкЪ распространилъ штунду кресть- 
янинь этого села, живиИй долгое время въ работни- 
кахъ въ колон Рорбахь и женивиийся ва нЪмкф. 
баптисткЪ, занимавиий впозлдстви довольно видное 
положеше среди Херсонскихь, штундистовъ и выелан- 
ный оттуда за пропаганду на родину Герасимъ Бала- 
банъ. Имя Балабана въ свое время было популярно 
среди штундистовъ, 

Изт, Чаплынки штундизмъ проникъ на первыхъ-же 
порахъ въ сосЪднее село Косяковку. Значеше. Чаплын- 
ской и Косяковской штунды въ истори штундо-бап- 
тизма въ Росчи пе маловажное. Достаточно сказать, 
что въ восьмидесятыхъ и девяностыхъ годахъ два, 
иепримиримыя и теперь, течешя въ вЪроучен{и штундо- 
баитизма въ Росёи назывались Чаплынкимъ и Кося- 
ковскимъ, Косяковске штундисты содержали болЪе 
или менЪе чистое баптистское вБроучен!е, признавая 
Крещен!е и Причащеше, и приближались къ вЪроуче- 
ню лютеранъ, причемъ отъ послЬднихъ отличались 
главпымъ образомъ отрицашемъ крещен{я младенцевъ, 
признаемъ вместо обливан!я погружательной формы 
въ крещени, отрицавемъ позитан!я креста. Чаплын- 
ске-же штундисты по вЪроученю приближаются къ 
Кальвину, отвергая какую-бы то ни было обрядность, 
въ томъ числВ крещене и причащен!е. „Читая слово 
Божие, говорять они, мы получаемъь крещеше и при- 
чащене“ и т, д. Сами себя они называють „духов- 
ными христанами“, а въ литератур называются 
„младоштундистами“, 

Есть ещё между штундо-баптистами русскими 
такъ называемые „субботники“, это почти тоже, что 
за границей баптисты седьмого дня. Такъ называются 
они потому, что олни изъ нихъ празднуютъ вмЪсто 
воскресешя субботу, а друме празднуютъ и субботу 
и воскресеше. Секта баитистовъ-субботниковъ дала 
отъ себя еще отклонеше, рЬзко выразившееся въ пользу 
Моисеева закона,—это баптисты жидовствующие. Они, 
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между прочимъ, перемфняютъ имена свой на библей- 
свя: Авраамъ, Исакъ, Таковъ п т. д; субботу празд- 
нуютъ по еврейски, не зажигая даже въ субботу огня, 
и, какъ миЪ достовфрно извЪстно, нЪкоторые изъ 
вихь (въ с. СивявЪ наприм.) въ началЪ 90-хъ годовъ 
подвергали себя и новорожденныхъ сыновей обрЪза- 
ню. Можетъ быть баптистовъ-жидовествующихъ и не 
много, но я долмомъ поставляю отмЪтить и это харак- 
терное въ русскомъ баптизмВ явление, чтобы полнЪе 
охарактеризовать извБстное подъ именемъ баитизма 
религ!озное движеше у насъ въ Роса‘ 


Распространене штундо-баптизма въ Росаи съ 
70-хь годовъ. ХГХ столБия пошло довольно быстро. 
Изь всеподданъйшихъ отчетовъ Оберъ-Прокурора Свя- 
тъйшаго Синода видно, что въ 1585 году штунлисты 
появились уже въ губершяхъ: Волынской, Подольской, 
Екатеринославской, Таврической, Полтавской, Орлов- 
ской, Бессарабской, Воронежской, Харьковской, Кз- 
лужской, Пензенской, Рязанской, Нижегородской, Там: 
бовекой, Оренбургской, Самарской, Саратовской, Смо- 
ленской, въ землЪ Войска Донского, въ КевЪ и даже 
МосквЪ, т. е. считая Клевскую и Херсонскую, въ 22 
губерв!яхъ. Въ 1891 году, по свфдЪямъ 2-го мисс10- 
нерскаго съЪзда въ г. МосквЪ штундо-баитизмъ рас- 
простравился болЪе, чЪмъ въ 30 губервяхъ. 4-го 1юля 
1894 года изданъ былъ законъ, признавпий штунду 
сектою, вредною не только въ цперковномъ, но и въ 
государственномъ отношени, велЪдетве чего распро- 
странене ея несколько прюстановилось. Съ 1905 года, 
съ провозглашенемъ вЪроисповЪдной свободы въ 
Росси, когда прогивоцерковная и противогосударетвен- 
ная пропаганда безпрепятственно расползлась по рос- 
с1йскому государетвевному организму, и штуздо-баи- 
тистское движен1е въ Росаи, поощряемое и вспомо- 
ществуемое изъ Гермаши, Авгли и СЪверной Аме- 
рики, вспыхнуло снова, при чемъ теперь принимаются 
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вожаками этого движен1я всЪ мЪры къ объединен!ю 
всЪхъ штундо-баитиетскихь течешй въ Росс поль 
однимъ именемъ баптизма внЪ зависимости оть тЪхь 
или другихъ особенностей въ вБроучен!и, но на основЪ 
такъ называемой евангелизащи или христ1анизащи 
общества, Я полагаю, что сами штундо-баптисты не 
столковались еще, да и столковаться не могутъ отно- 
сительно того, что разумЪть нужно подь христпанивза- 
щей или евангелизащей общества. Мысль эта .не голо- 
словная. Въ разныхъ такъ называемыхь „евангеличе- 
скихъ“ релипозныхъ обществахъ. начиная съ люте- 
ранства и кончая баптистами и болфе крайними 
ращовалистическими сектами, говорящими о евангели- 
заци! общества, слово „евангеливащя“ понимается 
различно. Конечно, проще всего было бы понимать 
„евангелизацио“ въ смысл проповфди Евангеля не- 
вБрующимъ, отвергающимъ евангельск]я истины, рав- 
нодушнымъ къ Евангелю и’ невЪждамъ въ немь и 
проведете въ жизнь разными способами нравствен- 
ныхь Евангельскихъ правилъ по смыслу и пониманию 
Вселенской Церкви. Но „евапгелическя“ общества, 
слЪдуя принципу свободнаго пониман]я и толкован!я 
Евангел!я, понимаютъ слово „евангелизащя“ въ раз- 
личныхъ смыслахь. Или 1) въ смысль према внЪш- 
ней мисс1и, т. е. распростравеня Евангеля въ инте- 
ресахъ пропаганды своего взроучен!я среди христанъ 
другихъ исповзданй или 2) въ качествЪ оруд!я 
внутренней мисси, при чемъ въ послЪднемь случаЪ 
„евангелизащя“ понимается далеко не одинаково, — 
одни сводять ее къ простой филантроши, т е. кь 
разнымъ видамъ и формамь благотворительносги, дру- 
ге обращають ее вь забогу объ общественных нуж- 
дахь, третьи, наконець, пользуюгсея ею, какъ сред- 
ствомь для проведешя и осущесгвленя сощально- 
политическихъ задачт,. (Шеферъ. Внутренияя Мисс, 
стр. 6 —12.) Такимъ образомь и вь русскомъ штундо- 
баптизмВ идеть широк! размнЪ священнаго слова 
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„евангелизация“, имБющй въ нашихъ глазахъ одну 
цфль, олву задачу. 

Задача и цфль эти —отрицане и разрушене Право- 
славной Церкви въ Росси, а впоелЪдетви, какъ резуль- 
тать работы, освобождене  общественваго русскаго 
сознан!я отъ релитозныхъ началъ вообще. Эта мыель 
очевь краснорЪчиво подтверждается словами пресви- 
тера Царицынекой баптистекой общивы С. Степанова 
на Всеросейехомъ ‘ст.ЪздЪ бантистовъ въ г, С.-Петер- 
бург6 1-—-9 Сентября ` 1910 года. Степановъ сказаль 
по вопросу объ обязательномъ вЪроучени слЪдуюцщйя 
слова: „Обязательное вЪроучене: можетъ произвести 
раздоры въ средЪ ‹баптиетекихъ общин, можетъ от- 
толкнуть общины отъ союза (Всеросеййскаго ‘баитиет- 
скаго Союза). Въроизложене ‘необходимо лишь дли 
правительства; ‘но для этой цъли достаточно какого 
либо изг существующих впроизложени“. И еще 
„ВЪроизложен!е составляютъ гмюди; въ пемъ могутъ 
оказаться ошибки и спорные пункты... Безъ’вЪро- 
изложен1я прожить можно: мы и безъ вЪроизложенля 
единодушны въ нашихъ воззрЪвяхъ. Для ‘представле- 
вя.же правительству достаточно одного изъ суще- 
ствующихь вЪроизложевй“. (Современное  соетояще 
русскаго баптизма. 'Записка Департамента Духовныхь 
Дль. 1911 г. стр. 45 и 48). Кажется, слова эти не 
требуютъ пояснез1я. Ясно само по себЪ. ВЪроучеше 
для штундо-баитиетовъь не важно, вЪроучительная 
сторона нужна для правительства, какъ ширма или 
овечья шкура для прикрыт ‘иетинныхь стремлешй 
баптизма. Что баптизмъ есть»рацовалистическая ‘секта, 
въ которой изучеше. вопросовъ релими идетъ парал- 
лельно съ разрЪшенемъ . политическихъ `вопроеовъ, 
имЪемъ и еще одно весьма наглядное доказательство. 

Въ 1910 году возникла новая секта (ем. „Новое 
Время“ отъ 7мая 191 тода № 12625) подъ назвашемь 
„Голгоеекле христане“. Сектапты эти отвергаютъ по- 
виновене ‘какой бы то ни было власти, отрицаютъ 
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всякую собственность, ‹поняте отечества, нацонализма, 
черту еврейской осЪдлости, считая послфдиюю вели. 
чайшимь преступленемл, противъ Христа (2), бого- 
хульствомъ. Разрушене настоящаго государственнаго 
строя почитаютъ долгомъ христ1анской совЪети, Вообще 
основныя, положен1я секты „Голгоесве хриетане * 
подходятъ, къ программЪ анархистовъ-коммунистовъ, 
Но интереснЪе всего то обстоятельство; что, Голвоееке 
христ1ане“ весьма успъшно вербують себф „адептовь 
въ средЪ ‘баитистовъ“. Такъ сказывается истинная 
природа баптизма; несмотря на всЪ старан1я разныхъ 
Фетлеровъ, кстати сказать, получающихъ/ хорошее 
содержаше отъ. баптистекихъ мисстонерскихъ органи: 
заций, благочестивыми: нздохами и лицемфрпыми ' раз- 
глагольствоваями ‘объ озаренш, о неносредетвенномъ 
облагодатствован1и прикрыть истинную природу бан- 
тизма, правильнЪе сказать мюнцеровскаго анабаптизма 
и ТЬмъ легче морочить и соблазнять „малыхъ ‘сихъ“, 
т, е. людей легковЪрныхъ и незр$5лую молодежь. 
ДъЪло’ объединен]я штундо-баптистовъ подъ аваме- 
немь баптизма повидимому, по крайней мЪрЪ по 
увЪрен1ю вожаковъ, налаживается. (Въ 1906 году от- 
печатано на русскомъ языкЪ и во всей полнотЪ при- 
нято русскими баптистами переведенное съ нфмецкаго 
„Изложене вЪфры и уставовъ общинъ крещенныхъ 
христанъ, называемыхъ баптистами“. „Изложен!е“ это 
составлено въ 1849 году на первой генеральной кон- 
ференци нЪмецкихь баитистовъ въ ГамбургЪ подъ 
руководствомъ ‹ организатора баитизма въ Германи 
Онкена ‘и; повторяю; въ- 1906 году отпечатано въ 
Ростов на’Дону ‘подъ заглавгемъ „ВФроучене рус- 
скихъ евангельскихъ хрислманъь баптистовъ“. Также 
по нЪмецко-лютеранскому служебнику совершается 
теперь у русскихъ штундо-баптистовъ „Святая Вечеря“ 
или „Преломлене“, т. е. подмфна того, что мы, право- 
славные, называемъ таинствомъ Св. Причащеня, 
Служебникъ этоть подъ назващемъь „Порядокъ глав- 


наго богослужен1я въ воскресные и праздничные дни“ 
вь 1872 году переведенъ былъ съ н%мецкаго языка 
на руссюй и, иовторяемъ, имъ теперь пользуются рус- 
ске штундо-баптисты. Въ елужебникЪ этомъ изложены 
„Гимны для христанъ евангелическаго исповЪдан!я“, 
порядокъ обычнаго общаго богослужемя и „Чинъ 
Литургии въ день ИсновЪди и Причастя“. Чинъ этой 
литургия состоиг® собственно изъ посл$дней части 
нашей православной Литурми вфрныхЪ“ оть словъ; 
„Благодать Господа Нашего Гисуса Христа ‘и любы 
Бога и Отца и Причасте Святаго Духа буди со 
всЪми вами“, по эти слова въ чин штувдо-баитист- 


ской литурми сокращены въ словахъ: „Господь да. 


будеть съ вами“, которыя произносить пресвитеръ, 
а „вБрующие“ отвЪчаютъ: „И ‘съ духомъ твоимъ“. 
Потомъ у насъ священникъ говоритъ: „ГорЪ имфимъ 
сердца“, а у штундо-баптистовъ „пресвитеръ“ говорит: 
„Вознесите сердца“. У насъ поютъ: „Имамы ко 
Господу“, ау нихъ „вЪрующе“ говорятъ: „ВозносимЪъ 
ихъ ко Господу“, т. д. 

КромЪ того еще, въ 1907 году упомявутый выше 
пресвитеръ Одесск1й баитистекой общины В. Павловъ 
издалъ „Катехизиеъ. Наставлене въ вЪрЪ для бап- 
тистскаго юношества“. 

„Катехизисъ“ Павлова составленъ также по нЪмецко- 
баптистскимъ образцамъ. 

Шлувдо-баптизмъ, какъ упомянуто выше, церков: 
ную 1ерарх1ю теоретически отвергаетъ, но практически 
имЪеть ее, въ цфляхъ, конечно. объединевная „вЪрую- 
щихъ“ и порядка въ устройствЪ общин. 

У нихъ есть „пресвитеры“, „учители или пропо- 
вЪдники и даконы“. По 10 члену. ВБроученля штувдо- 
баптистовъ, „эти назван!я не означаютъ степеней чи- 
новъ“, но однако, каждая община имЪетъ „пресвитера“; 
„пресвитеръ“ яосвящаетв другихъ лицъ въ духовныя 
должности. Иначе сказать, штундо-бапгиеты, отвергая 
1ерарх!ю, практически не могутъ до поры до времеви 
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обойтись безъ нея и въ подмфну 1ерархш допускають 
суррогатъ, ея, чтобы, такъ сказать; честь-честью ‘у 
нихъ ‚было для видимости то, что имфется у другихъ 
историческихъ христанскихъ исповЪдан!й, дабы имно-= 
нировать толнЪ „вЪрующихъ“, пока толиа эта во. всей 
массЪ настолько поумнЪеть,. проникнется штундо бап- 
тистекимъ духомъ, и уразумБеть, что 1ерархи вовсё 
не нужно, что каждый „вЪруюций“ есть въ то-же время 
„святой“ и „евященникъ“. 

Весьма важно упомянуть еще при этомтъ объ „аио- 
столахъ“ штупдо-баптизма, Обратите внимане на 
фамили этих „апостоловъ“. Это нЪмець Онкевъ’ и 
его ревностные ‹ помощники: еврей Кебнеръ, ‘нЪмець 
Леманъ; затЪмъ , южно-русеме коловисты: Вилеръ, 
Ондра, Прицкау, Фишеръ, Шульць, Кевигь, Клундъ, 
Либигь и т. д.,—не то нЪмцы, не то, изъ вЪмецкихь 
евреевъ. Руесве: штундо-баптиеты произносять имена» 
этихъ, баптистекихь „апостоловь“ еъ большимъ уважеа- 
н1емъ, ‘чЪмь имева Святыхъь Апостоловъ Господа 
Тисуса Христа. 

Но’ евфдЪаямь Департамента Духовныхъ ДЪлъ 
(Записка о’современномъ состояни русекаго баптизма. 
С.-Петербургъ. 1911 года) „въ настоящее время: рус- 
ск баптизмъ распространенъ почти во всЪхъ гу- 
бершяхь Европейской и Азиатской `Росеш“, (По 
тъмъ же свфдЬнямъ, къ 1-му явваря, 1910 года 
членовъ русских» баптистекихъ общинъ. числилось 
до 11000 человфкъ, баптистскихъ-же общин было 
149, пресвитеровь и проповЪдниковъ 240. Цыфры 
повидимому нестрашныя. Но прежде всего я лично 
склоненъ думать, что на’ самомь дБлЪ штундо- 
баптистовъ значительно больше, такъ какъ: 1). есть 
щтундо - баптисты, не. зареристровавииеся или’ по 
недостатку въ данной мЪетности требуемаго зако-. 
номъ нисла для оффищальнаго зарегистровашя общины 
или, цо инымт, причинамъ; 2) въ расчеты вожаковъ 
не входить пугать правительство цифрами и 3). есть, 
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какъ и выше указано, развЪтвленя ‘штундо-баптизма, 
нежелаюция ‘имЪть общене!‘ съ баптистами. По’ этимъ 
соображенлямь нужно думать, что’ чиело штундо-бай- 
тистовъ въ Росселя значительно превышаетъ оффицаль- 
ныя цифры Департамента 'Духовных в” ДЪль, что ‘и 
признается и ‘самимъ Денартаментомъ. А’‘затВмъ, 
число ‘пресвитеровь .и пропов$дникввъ-—240!‘показы- 
ваетъ, что пропаРанда баптизма ставить себЪ шировя 
задачи и широко раскидываетъ свои сЪти; (И нако- 
нецъ, каждый штундо-баптиестъ, по’самому характеру 
секты, есть ревностный пропагандиетъ. 'Веероссйеюмй 
съфздъ баптиетовъ въ г. С.-ПетербургЬ 1—9 сентября 
1910 тода прямо и открыто постановилъ, что ‚каждый 
членъ, вступаюпий’ въ церковь“ (т. е; принимающй 
баптизмъ) при самомъ вступлении даеть обфщане со: 
дЪйствовать распространен!ю евангел1я, т.е. баптизма. 
Если же на дЬлЪ отказывается исполнять’ это. ‘обца- 
ше, то перестаетъ быть членомъ „церкви“ и подлёжить 
отлученио“. КромЪ того собранйя баптистовъ имють 
„призывной“ характеръ, такъ какъ ва этихъ собра- 
шяхъ лица „невзруюция“ призываются’ увЪровать 
во Христа, т. е. принять 'баптизмъ. 

Такимъ образомъ, имЪя. въ виду вышеуказанное 
и напряженную пропагаторскую дЪятельвость баптизма, 
никоимъ образомъ не слЪдуеть успокаиваться незна- 
чительнымъ, повидимому, судя по оффищальнымъ от- 
четамь, числомъ баптистовь въ Росаи. Небольшая 
цифра 11000’ прикрываеть большое зло и серьезную 
опаеность. 

Въ чемъ состоить вЪроучевте штундо-баптистовъ, 
видно изъ прежде сказаннаго. Это ‘есть развЪтвлентя 
лютеранства и кальвинизма, но ‘развЪтвленя настолько 
многочислевныя, что’ уелЪдить за вими трудно. Ееть 
толки, близке ‘къ лютеранству, ебть же и таке, въ 
которыхь уже остается очень ‘мало’ христанскаго 
вообще. Одни; отвергая ‘веЪ таинства, принимають 
Крещене водой и ПШреломлене ХлБба, т. е. подобе 
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2-хъ таинствъ, но только нодоб1е,— ие какъ таинства, 
& только какъ простые обряды; друге отвергають ка- 
кую бы то ни было обрядность ЗатВмъ, ве штундо- 
баптисты отвергаютъ почитане Креста, Бэожчей Матери, 
ангеловъ, святыхъ, иконъ, мощей, молитву за умер- 
шихъ, посты, монашество, крестные ходы, водоосвя- 
щене, крестное знамене ил. д... Говорять, чго вЪ- 
рують въ загробную жизнь, второе пришестые Христа 
и Страшный Судь, но въ какихъ смыелахъ прини- 
мають и понимають они эти положеня, сказать 
трудно, --каждый толкъ понимаеть по своему. 

Основными общими положешями для вохъ 
штундо-баптистовъ остается пока учеше, что человЪкъ 
спасается в%рою въ Искупительныя заслуги Христа, 
& не, добрыми дЪлами. КромЪ того, тЪ изъ нихЪъ, ко- 
торые признаютъ Крещенге, отвергая крещеше мла- 
ленцевъ, требують крещеня или правильнЪе, пере. 
крещиван!я взрослыхъ, считая крещен1е младенцевъ 
недЪйствительнымъ, И наконецъ, воЪ штундо-баитисты, 
отвергая Священное Предан1е, единственнымъ исгоч. 
никомъ вЪроученя признаютъ Священное Писан{е, но 
и съ Священнымъ Писанемъ обращаются очень без- 
церемонно, придавая большее или меньшее значене 
той или другой его части по собственному желаню 
или разумЪн!ю. } 

Еще слЪдуетъ Упомянуть, что болфе видными 
представителями и руководителями русскаго штундо- 
баптизма въ настоящее время являются слфдуюцщия 
лица: 1) Пресвитеръь Одесской баптистской общины 

Павловъ, Пресвитеръ С.-Петербургской общины 
В. Фетлеръ, 3) Пресвитеръ Балашовекой общины И, 
Голяевъ, +) Пресвитеръ Царыцинской общины 2. Сте- 
пановъ, 5} Пресвитерь одной изъ общинъ Таврической 
губернии 60. Балихинъ, 6) Предефдатель Сибирекаго. 
ОтдЪла. союза русскихъ баптистовь Г. Мазаевъ, 7) 
Пресвитеръ Бакинской общины В, Ивановъ, 8) Пре- 
свитеръ Самарской общины Я. Винсь, 9) Пресвитеръ 
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одной ‚ изъ общинъ 'Воронежекой губернии В. Степа: 
новъ, 10) въ Ростов на Дону—Д. Мазаевъ; ‘затфмъ: 
Захаровъ, ‘'Грудерунгъ,. Прицкау, Перкъ и др. 

Для подготовки проповфдниковъ ‘и ‘мисеюонеровъ 
въ Росаи ‘учреждены три баптистскля” семинарии: 1) 
въ "Таврической губернш, въ селБ АстраханкЪ, 2) въ 
г. Митавь и 3) въ г. Лодзи: поелВдняя, впрочемъ, 
закрыта правитемьствомъ въ 1910 году. 

Русеме баптисты имфютъ свой журналъ „Бан: 
тиеть*, календарь „Семейный Другъ“, свои бибмотеки; 
читальни; коижныя ‘лавки, школы для дЪтей и во- 
скресныя школы для’ варослыхъ. Существуетъ” также 
„Веероссйскй союзъ кружковъ баптистской молодежи“, 
а „кружки юношесше и дЪвическле“ существуютъ при 
баитистскихъ общинахъ. ЦЪль этихъ кружковъ’ духов- 
но-религюзное самообразован1е и подготовка къ мисс1о- 
нерской дБятельности. 

Первымъ ПредеБдателемъ союза русскихъ бапти- 
стовъ „былъ новоменнонитъ ГТоганъ Вилеръ съ 18384 года 
по 1356 г. `ПослЪ Вилера Предсвдателемъ „союза“ 
былъ Д. Мазаевъ до 1909 года. Съ 1910 года состоитъ 
И. Голяевъ. 

Вообще, при осповномъ правилЪ баптизма пони- 
мать каждому „вЪрующему“ Св. Евангеме’ по своему, 
вь ДЪлЪ вфры почти исключительное значевне въ 
штундо-бавтизмЪ придается собственному каждаго ра- 
зумЪнио и вообще разуму. Говорю „почти исключи- 
тольное“, такъ какъ, благодаря непосредственному 
общентю съ сотнями итундистовъ въ теченле нЪсколь` 
кихъ  лЪть, я мистической сторонЪ ‘штундо-баптизма 
не особенно довфряю. Это не болЪе,‘ какъ `фальсифи- 
цированный и1этизмъ; въ лучшемъ случаЪ, временное 
увлечене и’ воодутевлен1е религюзное, но нер$дко 
просто тавтическй ‘прлемъ ‘для усиБха пропаганды. 
Штундо-бавтизмъ, есть релимя разума. Начинась ‘съ 
ярко выраженной вражды къ исторически сложившимся 
христанекимъ вЪроучен1ямъ — православню, римско-ка- 
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толичеству и лютеранетву, баптизмъ основнымъ своймъ 
догматомъ, если можно такт, выразиться, полагает отри- 
цан1е этихъ вЪроучев!й. Нужно замЪфтить, что несмотря 
на всю близость баптизма къ лютеранетву и родетвен- 
ность, их, ‚несмотря‹даже, на то; чло въ послфднее 
время баптизмь въ дЪлЪ своей организащи  щелро 
черпает» изъ лютеранскихь источниковъ, лютеране 
отрицательно относятся къ баптизму и на первыхъ 
порахъ появлев1я штунло-бантизма въ Росси люте- 
ранекя конеистория болфе старались препятствовать 
распространевю его, чЪмъ православныя и римско- 
католическая. Это и понятно, лютеранамт, видьЪе была 
сразу суть баптизма и кромЪ того вражда между род- 
ными всегда бываеть  сильнфе.. ЗатЪмь другимъ 
основнымъ догматомъ баптизма является стремлеве 
освободитьея отъ всякаго рода „предразсулковъ“ въ 
сощально-политической жизни. Кто слФдитъ за газе- 
тами, тотъь знаетъ, что штундо-баптисты боле: пылк:е 
и нетери$ливые и теперь иногда „прорываются“, от- 
казываясь отъ присяги, отъ военной службы, не го- 
воря уже о томъ, что въ отрицани православной вБры 
не знаютъ границъ, Нельзя перечислить случаевъ 
глумлея ихъ надъ Православной Церковью, надъ 
св. иконами и Крестомъ, случаевъ кошунства. Были 
случаи попытокъ со стороны ихъь разрушать право- 
славные храмы (напр. въ с. ПавловкЪ; Харьк. губ.). 
съ крикомъ и шумомъ въ телЪгахъ врываться въ крест- 
ные ходы, разбивать стекла въ окнахъ православныхь 
храмовъ, тяжко оскорблять православныхъь священ- 
виковъ и проч. и проч. 

Кто имЪлъ непосредетвенное общенйе съ» рядовой 
штундо-баптистекой массой (конечно не съ выдресси- 
рованными только вожаками ея), тотъь могь замЪтить, 
какъ скоро обнаруживается внутренняя сторона штундо- 
баптивма, какъ штундо-баптизть начинаетъ говорить, 
и какъ страстно и злобно говорить, ипослЪ первыхъ 
благочестивыхъ вздоховь и такихъ-же разговоровъ, 
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на темы сощально-политическия, наор. о томъ, что ‘яЪтъ 
правды йа свЪтЪ. что богатые ‘притБеняють б$диыхтъ, 
что всЪ люди должны быть братьями въ емыслЪ пол- 
наго равенства всЪфхъь, т. е. начинаетъ говорить тоже, 
что говорилъ Мюнцеръ-анабаитисть и любой изъ его 
Цвикаусекихъ пророковъ, и такимъ образомъ обна- 
руживаетъь истинную суть баптизма.  Шэтизмъ-же, 
благочестивые вэдохи и разговоры объ озаревти свыше, 
о непосредетвенномъ ‘общени съ Богомъ— это въ зна- 
чительной степени есть ширма (овечея шкура), которой 
ирикрывается то, что иметь мало общаго съ рели- 
чей и въ особенности. съ евангельскимь учешемъ 
Христа. Баитизмъ, какъ показываелъ постепенпая его 
эволющя, изъ кровожаднаго. мюнцеровца—-анабаптиста 
вь неблагопрятныя’ для него времена превративиийся 
съ виду сначала въ меннонита-непротипленца, затЪмЪъ 
въ новоменнонита повидимому корректнаго гражла- 
нина, а наконецъ въ послфднее, повидимому благо- 
праятствующее для него время, ввовь осмЪлЪвпий 
и постепенно обнаруживаюций своп сощально поли- 
тическя вожделЪ ная, по сущности своей лить съ натяж- 
кой можетъ считаться христанской сектой. Слишком 
безцеремонное обращевле въ баптизмЪ со Святым 
Евангелемъ,—эта перелицовка Св. Евапгелля есть, 
собственно говоря, отрицане Христа, и притомъ хит- 
рое и т6мъ болЪе опасное отрицаше Христа путемъ 
постепенной въ сознанш людей иодмЪны Богочело- 
вЪка-Христа человфкомъ-Христомъ, и вмфетВ съ тБмъ 
лицемфрно-хитрая, есь цфлью  завлечевля легковЪр- 
ныхъ, подмфна евангельскаго в5ро и правоучетя 
Христа-БогочеловЪка анархистско-коммунистическими 
положентями. 

Оканчивая бесфду, долгомъ. поставляю сказать. 
3Зниман!е! дороге русеке ‘православные братья! Вон- 
мемъ! Будемъ внимательны и осторожны. Мвого гро- 
зовыхъ разрушительныхъ вихровъ и тучъ пронеслось 
надъ православной русской землей и надъ головами 
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пашихъ предковъ въ тысячелЬтнЕй перодъ. историче: 
сааго существованя нашей святой Руси. Огнемъ и 
мечемъ проносились. по. пей орлы ‘татаръ, полчища 
нЪмецкя, шведекля, польскя, французекя. Цъ$лыя 
области › русской земли стодЪ’йя „| стовали ‘под 
игомъ ипвородцевъ и иновБрцевъ. Гнулась до земли, 
какъ быливка въ иолЪ. русская, сила, во не лома- 
лась, не падала, вамертво, а ввовь ‘подымалась, 
вновь оживала, Теперь ополчается на. наеъ новый 
еще врагъ,—хитрый и коварный, —со, Св. Евангел:. 
ем, въ рукахъ, со словами Госиода Шисуса Христа 
въ устахь, но съ жаждой разрутевя вь сердцЪ. 
Оль идеть на насъ не вихремл, не. грозой, а какъ 
зараза  незамЪтно ‹проникаеть въ каждую ‘ранку, 
въ каждую щель, внося, разложене.и гниль, и болЪе 
всего поражаеть молодые побЪги, отравляя ихъь своимъ 
гнилостнымъ ядомъ. Это такь называемый. баитизмъ, 
это штунда, — собирательное назване ЦЪлаго ряда рац- 
эналистическихъ сектъ, различающихся между собою 
въ частностяхъ и нерЪдко враждующихь другъ’ст, дру- 
гомъ, но имБющих1,  одинъ обний. характеръ, одинъ 
духъ, объединяющий вхъь и. р3зко проявляюнийся 
въ глубокой враждЪ и ченавиети къ святому  право- 
славшю и глумлен!ю надъ нашей святой вфрой. Окон- 
чательный же результатъь воздЪйств]я штувдо-бап- 
тизма_разрушевн1е` релига вообще. Приторно-слаща- 
вый, лицемфрный шэтизмъ, при помощи ‘котораго 
штундо-баптизмъ вкрадывается въ вБрующую еще 
душу есть, ‚повторяю, лишь ширма, есть; такъ сказать; 
тактичесяй премъ. Внимаве, дороге руссвше право- 
славные братья! 


Въ заключен:е должно сказать, что характери - 
стика штундо-баптизма, какъ релиюзно-политическаго 
движешя, была-бы, не полной, ‘если не сказать, что ло 
мнЪн1ю лицъ, болфе или менфе близко внакомыхъ еъ 
истортей и характеромъ массонства, ;Массонство‘вседа 
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шло рука 06 руку сё Иротестантствомг“. Доста- 
точно сказать, что ближайний другъ и даже руково- 
дитель Мартина Лютера Филиппъ Мелавхтонъ состоялъ 
въ числ немногихъь высшихъ „посвящевныхъ“ чле- 
новь „Ордена Иллюминатовъ“ — этого‘ крайвяго маееон- 
скаго ордена, дъйствующаго и теперь и поставляющаго 
своей цЪлью: Г) разрушене христачства вообще, 2) 
ниспроверженте“монархий и существующаго общественно- 
государственнаго строя, 3) разрушевле семьи и 4) ра. 
зрушев!е частной собственности,—и все Это тайно, 
скрыто, лицемЪрно подъ девизомъ: всеобщаго братства, 
равенства и свободы. Самтъ освователь нмецкаго ор- 
дена Иллюминатовъ Адамъ Вейсгауптъ въ одномъ изъ 
своихъ интимныхъ писемъ къ другу, иллюминату-же, 
между прочимъ, высказался такъ: „Бсею удивительнте 
то, что ученьйиие протестантсче и реформатсяе 
бозословы, состояние вё орден (Иллюминатовз) вообра- 
жаютз, что впроучеше ордена содержить во себъ 
истинный смыслё и дутз. хрисппанства. О, люди! поду- 
маешь, кака легко внушить вамз тавя мысли! Никоша 
не думала, что я сдълалось основателем новой релиии...“ 
Вотъ откровенное призван!е!.. Но какова-же тогла роль 
„протеставтскихь и реформатскихъ богослововь“, въ 
томъ числЪ гг. Фетлеровъ и прочихъ меннонитекихъ, 
баптистскихъ и проч. и проч., съ позволеня сказать, 
„благовъетниковь и проповфдниковъ“. Кто они,— об- 
манутые или обманываюние? И какъ фальшиво зву- 
чать въ устахъ веъхъ этихъ гоеподъ назван1я „Еван- 
гелическая церковь“, ‚евангелизащя“, ‚христанизашя“, 
и какъ кощунствевна ихъ претеная на исключитель- 
ную монополию Св. Евангемя, которое они въ евоихъ 
цвляхъ столь хитро и святотатственно перелицовы- 
вають!. Боле честпо’ уже поступалъь анабаптиетъ 
разрушитель Фома Мюнцеръ - этотъ прародитель вы: 
нфшнихъ баптиетовъ, открыто пропов8дывавиий со- 
временное уже ему учене „Иллюминатовъ, т. е. раз- 
рушенше релими, гобударствеинаго строя, собственности 
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и семьи... и, очевидно, вышиедний отъ нихъ и. постав- 
лявний себ\ ту же цъль, но разошедпийся_ съ ‘ними 
лишь въ средствах * достиженая» цЪлиз; 'Характерно 
еце мнЪше многихъ разоблачателей, масонства; ' что 
1удеп. суть главные двигатели этаго  ‘релит1юозно+ 
политическаго движевя... Вообще намъ, свидфтелямъ 
религ1озно-политическихь движен!й на нашей Святой 
Руси въ поелЪдье пережитые и переживаемые 
годы, есть надъ чЪмъ задуматься глубоко и! серьезно! 
Волна разрушительных. ‚тайныхъ обществъ“, боль- 
шей частью ‘прикрывающихся релимозно-нравствен- 
ными началами и красивыми словами © подняли нравз 
ственности и просвЪщеная, но ничего. общаго нейм'Ью- 
щихь съ истивной христтанской иравственвостью и 
съ истиннымъ  Евангельскимъ просвЪщенлемъ,—хлы- 
нула на Святую Нашу Русь. А добрые, довЪрчивые, 
безхитростные руесые люди, въ своемъ прекраснодунии, 
не подозрфвая коварныхъ замыеловъ, принимаютъ 
вкрадчивые слова за чистую монету... Сауеап® сопзшез! 
Наппа| ап{е рогваз! Берегитесь! Врагъ ужене:„увороть“, 
а проникъ въ нашу среду; хочется еще разъ сказать. 

Кто подробнЪе хотфль-бы узнать степень грозящей 
опасности, тому я могъ-бы совЪтовать прочесть хотя- 
бы небольшую‘ книжицу ({цЪна 50 коп.) графини: Толь, 
рожденной. граф. Толстой: „Ночные Братья“ (опыть 
историческаго изелЬдовавя о масонствЪ ‘въ Германи) 
Книжку эту можно выписать изъ Петербурга, ‘изъ 
книжнего магазина „Новаго Времени (Невский, д № 46)“. 
Указываю эту одну достойную ‘всякаго вниман!я книжку, 
такъ какъ литература о масонствЪ довольно обиилрна 
и разбиратьея въ ней не’у всякаго есть время и охота, 
а въ „Ночныхъ Братьяхъ“ кратко ‘и ‘понятно изло: 
жено то, о чемъ пе ‘мБтаетъ знать каждому русскому 
правоелаввому человЪку, для ‘котораго’ дороги еще 
слова, „родина“ и „православная вЪра:“. 
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ОТНРЫТА ПОДПИСКА НА 1911 ГОДЪ 
на большую еженед®льную газету 


БЪЛОРУССКАЯ ЖИЗНЬ 


„Бфлорусская изн“ издается въ Вильнь и является 
органомъ „Блорусскаго Общества“, 


Внимательно слЪдя за всЪми событями государствен- 
ной и общественной жизни въ. Росси и заграницей и 
давая имъ безпристрастное освфщене на своихъ стра- 
ницахъ, „ОЪлорусскал жизнь“ главное внимане, будеть 
сосредоточивать на обелуживаяи мФфотныхъ, краевыхъ 
интересовъ, на выяспеши взаимоотношенй населяющихъ 
край народностей и на примирени ихъ на почв$ спра- 
ведливости, ни на минуту не забывая. при этомъ, что 
С.-3. Край--Б%лорусая —есть нераздфльная часть вели- 
кой Росеш, что’ господствующее положете въ немъ 
должно принадлежать бЪлоруссу— родному брату велико- 
русса и малорусса, что въ тЪеномЪ единен!и этихъ трехъ 
племенъ залогъь могущества государства. 

Отводя мЪсто бЪлорусскому эпосу, поскольку онъ 
вылился въ былинахъ, сказаняхь и пЪеняхъ,. „БЁл. ЖЖ.“ 
призываетъ безусловно вредными для государства и 6Ъ- 
лорусскаго племени всЪ течения, стремящаяся оторвать 
бфлорусса отъ  Россш, отъ русской культуры СЪ вя 
м!ровою литералурою, съ ея Пушкинымт, Гоголемъ, 
Достоевскимъ и 'Голетымъ— и толкнуть’.его на путь без- 
почвеннаго сепартизма. 

„Б. Ж.“ начицаетъ выходить ‘въ тотъ моментъ, 
когда за С.-3. Край обращены взоры всей Росси, когда 
интересъ къ нему проявляется во-всемъ м1рЪф, въ моментъ 
призыва къ работ надъ устроемемъь края м5стныхъ 
общественныхъ силъ. 
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Необходимость въ русскомъ независимомь орган\ 
печати въ такое время крайне велика, всестороннее 
освъщен!е первыхъ шаговъ ДЪятельности зарождающихся 
земскихъ учрежденй чрезвычайно важно въ суыслЪ 
направлен1я °ихъ дальнфйшей дфятельности по пути 
ноднят1я умсгвеннаго и экономическаго уровня господ- 
ствующей въ кра бЪлорусской народности. 

Не преуменьшая трудности начинаемаго дЪла, ре- 
дакщя надЪется на поддержку всЪхъ интеллигентныхь 
бЪллорусскихь силь края, восфхъ великороссовъ и мало- 
руссовъ, проживающихь въ краЪ и болБющихь его нуж- 
дами и печалями, а также на сочувсгтне и поддержку 
центра Росси, всЪхъ культурныхь русскихъ силъ, ве 
чуждыхъ нащональнаго чувства. Въ глубэкомъ сознан!и 
правоты своего дфла, въ подлержкЪ интеллигентныхъ 
силъ края, редакщя будегь черпать силы въ предстоя- 
щемъ трудЪ. 


Подписная цфна на газету. 


О И ИКИ 6 р. -- 


„ б мсацевь. . . 3 „я Ок. 
2 9 в ели ИТР Бо 
64:1 “ А УРАА НИ: 
ЗаИНиЩу НАЧ кий 


Для сельскаго духовенства, сельскихъ учителей, 
фельдшеровъ, фельдшерицъ, непосредственно обраща- 
ющихся нъ контору, допускается разерочка. 


Адресъ редакци конторы: Вильна, Большая Погулянка 
д. № 18, кв. № 5, 
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ПРОДОЛЖАЕТСЯ ПОДПИСКА 
на еженедЕльный журналть 


ДЛЯ ПРАВОСЛАВНАГО ДУХОВЕНСТВА 


„ПРИХОДСНИ СВЯЩЕННИК“. 


Журналь выходитъ еженедЪльно, каждый нумеръ 
въ размбрЪ 16 --20 страницъ большого формата съ иллю- 
стращями. Постоянные отдфлы: „Страничка приходскаго 
пастыря“, „Стравячна православнаго прихожанина“ (вво- 
дится съ 1-го поля). „Среди газеть и журналовъ “, 
„Библюграф!я“, 0Обзорь епаржальной жизни“. „ЛЬтопись 
церковно-общественной жизни“ и др. 


Съ 1-го 1юля вводится отдфль „САМООБРАЗОВАНИЕ<, 
ко1.орый' булеть имбть огромное значен!е для каждаго 
пастыря. Въ’ этомъ ‘отдЪлБ согласились принять участе 
многе видные представители богословскихъ наукъ, историки, 
врачи, экономисты! и др. 


Большое место въ журналЪ отводится сообщенямъ 
съ мБсть, статьямъ самыхъ приходскихъ пастырей. 


Редакщя озабочена возможно боле широкой поста- 
новкой отдЪла корреспонденц!й; всфми доступными сред- 
ствами она стремится къ тому, чтобы въ каждомъ город® 
имЪть свого постояннаго сотрудника, безъ всякой тенден- 
цозности, совершенно правдиво передающаго болЪе или 
менфе крупныя событля м$фстной жизни. Въ этихъ ви- 
дахъ Редакщшя настоящимъ обращается съ предложенемъ 
ко воБмъ вообще священникамъ, а въ особенности къ 
священникамъ губернскихъ и уфздныхъ городовъ вступить 
въ число постоянныхъ корреспондентовъ. 


Корреспонденщи ‘оплачиваются по принятой Реда- 
кщей нормЪ 
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ВсЪмъ годовымъ подисчикамъ и тТЬмь изъ полугодо- 
выхъ, подписная плата ноторыхъ поступить до 20-го юня 
въ августЪ м5сяцв будеть разослано необходимое сейчась 
каждому настырю приложене: 


„Конспекты проповЪдей на всъ воскресные и праздничные. дни 
церковнаго года“. 

На каждый воскресный и праздничный день будетъ 
дано, три конспекта: 1) на евангельское чтеве, 2) на 
чтение апостольское и 3) на какую либо тему врЪро-и 
нравоучительнаго характера. : 

Составитель книги принимаеть во ‘вниман:е пов 1% 
условия; среди которых» приходится работать приходскому 
пастырю, всБ тЪ запросы поднимаются къ церковному 
амвону со стороны ищущей Бога, подчасъ смущенный 
сектантскими движенями, души простолюдина: въ виду 
этого большее м$сто отводится  проповфдямъ, ищущимъ 
апологетическй или же мисслонерск!й характеръ. 

ПОДПИОНАЯ ЦЪНА: на годъ съ перес;— ЧЕТЫРЕ р, 
на полгода—ДВА руб. съ перес. (за границу въ годъ— 
ШЕСТЬ рублей, 

ВЫПИСЫВАТЬ: С.-Петербургъ, Нарвсни, 1. Контора 
журнала «Приходсвй Священникъ». 


( Протоерей В. П. Галкин. 


Редакторы-издатели: | 
| Священникъ 2. В. Галкина. 
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